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Актуальність. Важливим напрямком селекційної роботи з пшеницею м’якою ярою є збільшен-

ня рівня урожайності, головним фактором якої є підвищення продуктивності колоса, що завжди є 

актуальним напрямом досліджень. Мета. Виявити особливості прояву мінливості елементів стру-

ктури продуктивності колекційних зразків пшениці м’якої ярої та залучити їх в селекційні програми 

в якості вихідного матеріалу. Матеріали і методи. Дослідження проводили протягом 2020–2022 рр. 

у Миронівському інституті пшениці імені В. М. Ремесла НААН України. За стандарт використову-

вали сорт Елегія миронівська. Матеріалом для досліджень слугували 105 зразків пшениці м’якої ярої. 

Використовували лабораторно-польові та математично-статистичні методи. Результати. Вста-

новлено, що формування ознаки «довжина колоса» обумовлено генотипом та метеорологічними 

умовами року. За роки досліджень кількість зерен з колоса відзначилась середнім рівнем мінливості 

(Сv = 12,2–14,1 %) та змінювалась в межах від 33,6±1,6 до 48,9±1,9 шт. Слід відзначити, що середнє 

значення ознаки «маса зерна з колоса» знаходилося на рівні: у 2020 р. – 1,6±0,08 г, 2021 р. – 1,5±0,07 г, 

2022 р. – 1,9±0,1 г. Коефіцієнт варіації мав середній рівень мінливості (13,8–14,7 %). Встановлено, 

що маса зерна з колоса більшою мірою залежала від умов року вирощування, аніж від генотипових 

особливостей. За роки досліджень маса 1000 зерен залежно від генотипів варіювала від 29,7±0,7 г      

у зразка Степная 50 (Kазахстан) до 43,2±1,4 г – МІП Олександра (Україна). За нормою реакції гено-

типи дещо різнилися між собою. Найвищий розмах варіювання відмічено у 2021 р. (11,7 г), а най-

менший – 2020 р. (6,9 г). Виявлено, що маса 1000 зерен варіювала залежно від умов року вирощування 

та генотипу. Висновки. Практичний інтерес для селекційної роботи становлять зразки за комплек-

сом ознак: МІП Олександра, МІП Світлана, Божена, МІП Соломія, Оксамит миронівський (Україна), 

Ламис, Амина (Kазахстан), Matthus, Melissos, Quintus (Німеччина), Alicia (Чехія), BAV 92/SERI 

(Mексика), Tianmin 198 (Китайська народна республіка), Licamero (Франція), що рекомендовані як 

батьківські компоненти для схрещувань. Визначення коефіцієнтів кореляції фенотипових елементів 

продуктивності дало змогу виявити, що на рівень врожайності різною мірою впливають елементи 

структури колоса, це дозволило виділити генотипи для залучення в селекційні програми в якості ви-

хідного матеріалу.  
Ключові слова: пшениця м’яка яра, колекційні зразки, елементи структури продуктивності, 

урожайність, коефіцієнти кореляції 
 

Вступ. Основним напрямком селекції 

пшениці ярої (Triticum aestivum L.) є підви-

щення продуктивності, тому актуальним на-

прямом досліджень є створення і впрова-

дження в сільськогосподарське виробництво 

нових сортів з високим потенціалом продук-

тивності та якості зерна, добре адаптованих 

до мінливих умов вирощування [1−8]. 

Складніть у селекції пшениці на продук-

тивність є комплексність цього показника. 

Фундаментальним напрямом і визначальною 

потужною біологічною основою зростання 

врожайності є розвиток генетики та селекції 

[9]. Кількісні ознаки продуктивності контро-

люються полімерними генами, а ступінь про-

яву генів та розвиток кількісних ознак знач-

ною мірою залежить від умов зовнішнього 

середовища. Основними елементами, що 

впливають на рівень урожайності є щільність 

продуктивного стеблостою  та  продуктивність 
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колосу, величини показників яких обумов-

люється світловим і температурним режима-

ми, вологозабезпеченістю ґрунту та ін. Всі ці 

фактори знаходяться в тісному та постійно-

му взаємозв’язку. Вони визначають інтенси-

вність росту і розвитку рослин на різних ета-

пах вегетації та, в кінцевому рахунку, їх 

продуктивність [10]. Важливим напрямом у 

селекції сортів пшениці є збільшення уро-

жайності, головним фактором якої є підви-

щення продуктивності колоса, яка завжди 

була актуальною і вирішувалася селекціоне-

рами різними шляхами. Одні пов’язують її зі 
збільшенням кількості зерен, інші надають 

перевагу крупності зерна. Ефективність до-

борів за цими ознаками не завжди може за-

довольнити селекціонерів тому, що вони по-

різному і, в більшості випадків, суттєво 
змінюються під впливом умов зовнішнього 

середовища. Тому важливо з’ясувати особ-

ливості формування і прояву ознак, визначи-

ти вплив кожної із них на загальну продук-

тивність та встановити взаємозв’язок між 

ними. Зусилля селекціонерів спрямовані на 

створення сортів із вдалим поєднанням в од-

ному генотипі високих параметрів всіх осно-

вних елементів продуктивності, що уможли-

вить максимально підвищити урожайність 

зерна [11–15]. 
Мета досліджень передбачала виявити 

особливості прояву мінливості елементів 

структури продуктивності колекційних зраз-

ків пшениці м’якої ярої та залучити їх в се-

лекційні програми в якості вихідного матері-

алу для умов Лісостепу України.  
Матеріали та методи. Дослідження 

проводились у Миронівському інституті 

пшениці імені В. М. Ремесла НААН України 

в 2020–2022 рр.. Колекційні зразки пшениці 

м’якої ярої висівали касетною сівалкою 

СКС-6-10 у триразовій повторності. Площа 

ділянки – 1 м². Попередник – соя. За стан-

дарт використовували сорт Елегія миронів-

ська, який висівали через кожні 25 номерів. 

Матеріалом для досліджень слугували 105 

зразків пшениці м’якої ярої. Фенологічні 

спостереження проводили згідно з методи-

кою державного сортовипробування сільсь-

когосподарських культур [16]. Для якісної 

характеристики сприятливості умов середо-

вища та формування продуктивності рослин 

вираховували гідротермічний коефіцієнт (ГТК), 

який визначали за методикою Г. Т. Селяни-

нова [17]. Обчислення статистичних параме-

трів робили за методикою селекційного екс-

перименту (в рослинництві) [18].  

Результати та обговорення. Гідроте-

рмічні умови за час проведення досліджень 

(2020–2022 рр.) відрізнялись від середніх ба-

гаторічних показників за температурним ре-

жимом, кількістю атмосферних опадів та їх 

розподілом в окремі фази росту і розвитку 

рослин. Як відомо, опади весняно-літнього 

періоду визначають рівень врожайності 

пшениці м’якої ярої, залежно від інтенсивно-

сті і часу випадання. Середньодобова темпе-

ратура, за період сівба – сходи, варіювала від 

+5,8 °С (2020 р.) до +7,8 °С (2022 р.) порів-

няно з середнім багаторічним показником 

+7,1 °С (табл. 1). Сума опадів у даний період 

відіграє надзвичайно важливу роль в отри-

манні дружних сходів, тому нестача вологи 

може суттєво вплинути на подальший уро-

жай. Взагалі суми опадів було достатньо, для 

отримання дружних сходів, хоча їх кількість 

(16,6 мм) у 2020 р. була нижчою, порівняно з 

середньобагаторічним показником (37 мм). 

Гідротермічний коефіцієнт відповідав доста-

тньому рівню зволоження у 2020 р. (1,18) та 

надлишковому зволоженню у 2021, 2022 рр. 

(2,72; 3,02 відповідно).  

Температурний режим, за період сходи 

– вихід в трубку, в окремі роки був нижчим 

+11,3 °С (2020 р.) та знаходився на рівні 

+12,5 °С (2022 р.) порівняно до середніх ба-

гаторічних показників +12,5 °С. Вологозабе-

зпеченість в даний період характеризувалася 

надлишковим зволоженням у 2020, 2021 рр. 

досліджень (ГТК = 2,64; 2,38 відповідно) та 

оптимальним рівнем зволоженням у 2022 р. 

(ГТК = 1,35).  

За період вихід у трубку – колосіння 

температурний режим був нижчим за серед-

ній багаторічний (+16,4 °С) у 2020 р. (+12,6 °С) 

та вищим у 2021 та 2022 рр. (+18,0 та +19,8 °С 

відповідно). Сума опадів за роки досліджень 

виявилась нижчою за середні багаторічні 

значення. Надмірно вологими були 2020, 

2021 рр. (ГТК = 6,63 та 2,73 відповідно), а 

посушливим – 2022 р. (ГТК = 0,66). 

У  роки  досліджень температурний  ре- 

жим  за  період  колосіння  -  повна  стиглість 

був вищим від середніх багаторічних 

даних. Сума опадів була нижчою у 2020 та 
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Таблиця 1. Гідротермічні умови за періодами вегетації пшениці м’якої ярої, 2020–2022 рр. 
 

Період Параметри 2020 р. 2021 р. 2022 р. 

Середні 

багаторічні 

дані МІП 

Сівба – сходи 

Дата сівби 12.03 01.04 24.03 - 

Дата сходів 5.04 25.04 10.04 - 

Тривалість, діб 25 25 15 - 

∑ опадів, мм 16,6 45,3 42,8 37,0 

∑t (факт.), °С  140,7 166,6 141,8 156,5 

Середня t, °С 5,8 6,9 7,8 7,1 

ГТК 1,18 2,72 3,02 2,36 

Сходи – вихід у трубку 

Дата сходів 5.04 25.04 10.04 - 

Дата виходу в трубку 28.05 05.06 25.05 - 

Тривалість, діб 53 42 46 - 

∑ опадів, мм 162,7 133,8 72,1 58,0 

∑t (факт.), °С 615,7 562,4 533,0 397,6 

Середня t, °С 11,3 12,6 11,2 12,5 

ГТК 2,64 2,38 1,35 1,46 

Вихід у трубку – ко-

лосіння 

Дата виходу в трубку 28.05 05.06 25.05 - 

Дата колосіння 3.06 12.06 04.06 - 

Тривалість, діб 7 8 11 - 

∑ опадів, мм 43,2 39,3 13,0 48,0 

∑t (факт.), °С 65,2 144,2 195,6 259,3 

Середня t, °С 12,6 18,0 18,0 16,4 

ГТК 6,63 2,73 0,66 1,85 

Колосіння – повна 

стиглість 

Дата колосіння 3.06 12.06 04.06 - 

Дата повної стиглості 10.07 25.07 20.07 - 

Тривалість, діб 38 48 47 - 

∑ опадів, мм 78,8 251,1 92,8 128,0 

∑t (факт.), °С 851,3 996,4 957,6 765,8 

Середня t, °С 22,4 22,4 20,4 19,6 

ГТК 0,93 2,52 0,97 1,67 

∑t (факт.), С за період активної вегетації 1672,9 1703,0 1828,0 1579,2 

Тривалість активної вегетації, діб 98 98 104 - 

Вегетаційний цикл, діб 123 123 119 - 

ГТК 1,80 2,49 1,21 1,72 
 

2022 рр., тоді як надлишок опадів спостері-

гали у 2021 р., це не сприяло наливу зерна 

пшениці м’якої ярої. Гідротермічний коефі-

цієнт у 2021 р. становив – 2,52, що відпові-

дає надлишковому рівню зволоження, який 

негативно позначився на формуванні висо-

копродуктивних генотипів.  

Таким чином, метеорологічні умови 

2020–2022 рр. виявились контрастними, що 

дало можливість оцінити та виділити висо-

копродуктивні колекційні зразки пшениці 

м’якої ярої. 

Виділено перспективні зразки пшениці 

м’якої ярої за елементами структури продук-

тивності колоса (табл. 2). За результатами 

отриманих даних виявлено, що зразки сфор-

мували довший колос у 2022 р. (9,6±0,6 см) 

порівняно з 2020 р. (8,5±0,4 см) і 2021 р. 

(8,4±0,4 см), які характеризувалися надлиш-

ком вологи на час формування колоса, що 

призвело до появи більш коротшого колоса. 

Відібрано колекційні зразки МІП Світлана 

(Україна) (10,5±0,9 см), МІП Олександра 

(Україна) (10,3±0,8 см), Melissos (Німеччина) 

(10,1±0,8 см), Matthus (Німеччина) (10,0± 

0,8 см), МІП Соломія (Україна) (10,0± 

0,8 см), Оксамит миронівський (Україна) 

(9,9±0,7 см), Ламис (Казахстан) (9,8±0,7 см), 

Амина (Kазахстан) (9,7±0,7 см), Quintus (Ні-

меччина) (9,5±0,6 см), Tianmin 198 (Китай-



Зернові культури. Том 7. № 2. 2023. С. 270–277                   https://doi.org/10.31867/2523-4544/0286                    273     

ська народна республіка) (9,4±0,6 см), 

BAV 92 / SERI (Mексика) (9,3±0,5 см),        

Matthus (Німеччина) (9,2±0,5 см), Licamero 

(Франція) (9,1±0,5 см), які переважали сорт-

стандарт Елегію миронівську (9,0±0,5 см) за 

даним показником, що дає можливість отри-

мати високопродуктивні генотипи. 

Коефіцієнт варіації дає можливість 
 

Таблиця 2. Параметри варіювання елементів структури продуктивності 

колоса колекційних зразків пшениці м’якої ярої, 2020–2022 рр. 
 

Елементи структури продуктив-

ності колоса 
Рік 

Середнє, 

Х±Sx 

Lim 

(min-max) 

Розмах 
варіації, 

R 

Коефіцієнт 
варіації, 
Сv, % 

Довжина колоса, см 

2020 8,5±0,4 5,5−10,2 4,7 7,8 

2021 8,4±0,4 5,3−10,4 5,1 8,1 

2022 9,6±0,6 6,3−13,0 6,7 6,3 

Кількість зерен з колоса, шт. 

2020 37,1±1,1 29,3−44,1 14,8 13,4 

2021 33,6±1,0 28,9−43,8 14,9 14,1 

2022 48,9±1,7 39,0−62,7 23,7 12,2 

Маса зерна з колоса, г 

2020 1,6±0,08 1,1-1,90 0,8 13,8 

2021 1,5±0,07 1,0-2,0 1,0 14,7 

2022 1,9±0,1 1,3-2,8 1,5 13,6 

Маса 1000 зерен, г 

2020 34,6±1,0 29,9-36,8 6,9 15,8 

2021 32,7±0,9 27,5-39,2 11,7 16,4 

2022 38,3±1,2 33,1-43,2 9,0 14,9 
 

порівняти мінливість ознак, тобто ступінь 

фенотипового прояву генів у рослин залежно 

від умов середовища. Отримані дані свід-

чать, що довжина колоса мала незначну фе-

нотипову мінливість (Сv = 6,3–8,1 %) з роз-

махом варіації 4,7–7,7. Встановлено, що фо-

рмування кількісної ознаки «довжина коло-

са» обумовлено генотипом та метеорологіч-

ними умовами року.  

Важливим елементом продуктивності 

колоса є ознака «кількість зерен з колоса», 

яка відзначилась середнім рівнем мінливості 

(Сv = 12,2–14,1 %). За роки досліджень дана 

ознака знаходилася на рівні 33,6±1,6–

48,9±1,9 шт. з розмахом варіації 14,8–23,7. 

Найбільшу озерненість (стандарт – 

40,9 ±1,3 шт.), у середньому за три роки не-

залежно від умов року вирощування, вияв-

лено у колекційних зразків пшениці м’якої 

ярої МІП Олександра (Україна) (45,4± 

1,5 шт.), Ламис (Kазахстан) (44,7±1,4 шт.), 

Божена (Україна) (44,4±1,4 шт.), МІП Соло-

мія (Україна) (44,1±1,4 шт.), MUCUY 

(Mексика) (43,7±1,4 шт.), МІП Світлана 

(Україна) (43,5±1,4 шт.), Quintus (Німеччина) 

(42,5±1,3 шт.), FITIS (Mексика) (42,1± 

1,3 шт.), Tianmin 198 (Китайська народна ре-

спубліка) (41,6±1,3 шт.), Tianmin 168 (Китай-

ська народна республіка) (41,1±1,3 шт.), Ali-

cia (Чехія) (41,0±1,3 шт.), що характеризує їх 

як генотипи з високим рівнем продуктивнос-

ті. Виявлено, що зразки по-різному реагува-

ли на умови навколишнього середовища у 

певний період їх розвитку і, як наслідок, все 

це впливало на озерненість колоса.  

Слід відмітити, що колекційні зразки 

сформували більшу масу зерна з колоса у 

2022 р., який характеризувався більш сприя-

тливими умовами зволоження на час наливу 

і достигання зерна (ГТК = 1,05) порівняно з 

2020 р. – посушливі умови (ГТК = 0,93) та 

2021 р. – (надлишок вологи (ГТК = 2,52). Се-

реднє значення ознаки «маса зерна з колоса» 

знаходилося на рівні: у 2020 р. – 1,6±0,08 г, 

2021 р. – 1,5±0,07 г, 2022 р. – 1,9±0,1 г. Ви-

явлено, що більшість зразків за 2020–2022 р. 

перевищували сорт-стандарт (1,5±0,07 г) за 

даним показником. Коефіцієнт варіації мав 

середній рівень мінливості (13,6–14,7 %), що 

підтверджується лімітами (min – max) (0,8–

1,5). За роки досліджень виділено зразки 

пшениці м’якої ярої МІП Олександра (Укра-

їна) (1,9±0,1 г), МІП Світлана (Україна) 

(1,8±0,1 г), Ламис (Kазахстан) (1,8±0,1 г), 

Melissos (Німеччина) (1,7±0,1 г), Божена 

(Україна) (1,7±0,1 г), МІП Соломія (Україна) 

(1,6±0,08 г), Matthus (Німеччина) (1,6± 

0,08 г), Оксамит миронівський (Україна) 

(1,6±0,08 г), Амина (Kазахстан) (1,6±0,08 г), 

Tianmin 198 (Китайська народна республіка) 
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 (1,5±0,07 г), BAV 92 / SERI (Mексика) (1,5± 

0,07 г), які сформували масу зерна з колоса з 

високим рівнем стабільності. Встановлено, 

що генотипові особливості суттєво не впли-

вали на формування маси, а більшою мірою 

вона залежала від умов року вирощування.  

Найвищий показник маси 1000 зерен 

зразки пшениці м’якої ярої сформували у 

2022 р. (38,3±1,2 г) порівняно з 2020 

(34,6±1,0 г) та 2021 рр. (32,7±0,9 г). За роки 

досліджень дана величина залежно від гено-

типів виявилася різною з варіюванням від 

29,7±0,7 г у зразка Степная 50 (Kазахстан) до 

43,2±1,4 г – МІП Олександра (Україна), а у 

сорті-стандарті – 33,4±0,8 г. Високу масу 

1000 зерен сформували МІП Світлана (Укра-

їна) (43,1±1,4 г), Ламис (Kазахстан) (42,8± 

1,4 г), Matthus (Німеччина) (41,6±1,3 г), Бо-

жена (Україна) (41,2±1,3 г), МІП Соломія 

(Україна) (40,9±1,3 г), Melissos (Німеччина) 

(40,7±1,3 г), Оксамит миронівський (Украї-

на) (40,5±1,3 г), Alicia (Чехія) (40,1±1,3 г), 

Амина (Kазахстан) (39,6±1,2 г), BAV 92 /  

SERI (Mексика) (38,5±1,2 г), Tianmin 198 

(Китайська народна республіка) (38,1±1,2 г), 

Quintus (Німеччина) (37,9±1,2 г), Licamero 

(Франція) (37,8±1,2 г). Підрахунки статисти-

чних характеристик мінливості засвідчують, 

що вона в середній мірі реагує на зміну гід-

ротермічних умов. Це підтверджує коефіці-

єнт варіації (14,9–16,4 %). За нормою реакції 

генотипи дещо різнилися між собою. Най-

вищий розмах варіювання відмічено у 

2021 р. (11,7), що підтверджується лімітами 

(min – max) (27,5–39,2), а найменший – у 

2020 р. (6,9). Виявлено, що маса 1000 зерен 

змінювалася залежно від умов року вирощу-

вання та генотипу. 

Таким чином, практичний інтерес для 

селекційної роботи становлять колекційні 

зразки пшениці м’якої ярої різного еколого-

географічного походження за комплексом 

досліджуваних ознак: МІП Олександра, МІП 

Світлана, Божена, МІП Соломія, Оксамит 

миронівський (Україна), Ламис, Амина 

(Kазахстан), Matthus, Melissos, Quintus (Ні-

меччина), Alicia (Чехія), BAV 92 / SERI 

(Mексика), Tianmin 198 (Китайська народна 

республіка), Licamero (Франція), що рекоме-

ндовані як батьківські компоненти для схре-

щувань у програмах зі створення сортів з ви-

соким потенціалом продуктивності. 

У селекції важливе значення має ви-

значення рівня мінливості кількісних ознак 

рослин, а також взаємозв’язків між ними. У 

експериментальних дослідженнях неможливі 

ідеальні функціональні зв’язки при точно 

відповідних залежностях значень однієї 

ознаки від іншої, тому вивчення кореляцій-

них зв’язків між цінними господарськими 

ознаками у сортів, як вихідного матеріалу 

для селекції особливо актуально [19]. Про-

аналізовано кореляційну залежність між 

урожайністю колекційних зразків та елемен-

тами продуктивності колоса (табл. 3). 

Дані кореляційного аналізу свідчать

 
Таблиця 3. Коефіцієнти кореляції (r) урожайності з елементами структури 

 продуктивності колекційних зразків пшениці м’якої ярої, 2020–2022 рр. 
 

 

про те, що існує зв’язок помірної сили між 

урожайністю та довжиною колоса (r = 0,33± 

0,06), кількістю зерен з колоса (r = 0,50± 

0,10), масою 1000 зерен (r = 0,44±0,10); дов-

жиною колоса та масою зерна з колоса 

(r = 0,31±0,06). Значний кореляційний зв’я-

зок відмічений між урожайністю та масою 

зерна з колоса (r = 0,53±0,09); довжиною ко-

лоса та кількістю зерен з колоса (r = 0,62± 

0,10); кількістю зерен з колоса та масою зер-

на з колоса (r = 0,59±0,09); масою зерна з ко-

лоса та масою 1000 зерен (r = 0,52±0,10). 

Зв’язок слабкої сили встановлений між дов-

жиною колоса та масою 1000 зерен (r = 0,27± 

0,05); кількістю зерен з колоса та масою 1000 зерен (r = 0,29±0,05). Таким чином, визна-

Ознака 
Довжина ко-

лоса 

Кількість зерен 

з колоса 

Маса зерна з 

колоса 

Маса 1000 

зерен 

Урожайність 0,33±0,06 0,50±0,10 0,53±0,09 0,44±0,10 

Довжина колоса х 0,62±0,10 0,31±0,06 0,27±0,05 

Кількість зерен з колоса - х 0,59±0,09 0,29±0,05 

Маса зерна з колоса - - х 0,52±0,10 

Маса 1000 зерен - - - х 



Зернові культури. Том 7. № 2. 2023. С. 270–277                      https://doi.org/10.31867/2523-4544/0286                 275    

чення коефіцієнтів кореляції показників про-

дуктивності дало змогу виявити, що на рі-

вень врожайності різною мірою впливають 

елементи структури колоса, що дало нам 

можливість виділити генотипи досліджува-

них ознак для їх залучення в селек-ційні про-

грами в якості вихідного матеріалу.  

Висновки. За період проведення дослі-

джень 2020–2022 рр. метеорологічні умови 

виявились контрастними та відрізнялися від 

багаторічних показників за температурним 

режимом, кількістю атмосферних опадів та 

розподілом їх за місяцями, що дало можли-

вість оцінити та виділити високопродуктивні 

колекційні зразки пшениці м’якої ярої. Ви-

значено параметри мінливості елементів 

структури продуктивності колоса, це дозво-

лило виділити зразки різного еколого-

географічного походження МІП Олександра, 

МІП Світлана, Божена, МІП Соломія, Окса-

мит миронівський (Україна), Ламис, Амина 

(Kазахстан), Matthus, Melissos, Quintus (Ні-

меччина), Alicia (Чехія), 92 / SERI (Mексика), 

Tianmin 198 (Китайська народна республіка), 

Licamero (Франція) для їх залучення в селек-

ційні програми в якості вихідного матеріалу. 

Встановлено різний ступінь фенотипових 

коефіцієнтів кореляцій між показниками 

продуктивності і врожайності пшениці 

м’якої ярої, що є підґрунтям для оцінки 

впливу окремих досліджуваних ознак на фо-

рмування рівня врожайності.  
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Topicality. An important area of spring wheat breeding work is to increase yields by improving head 

productivity, which is always a relevant area of research. Purpose. To identify the peculiarities in variability 

of the productivity attributes of bread spring wheat collection samples and to involve them as source material 

in breeding programmes. Materials and Methods. The research was carried out during 2020–2022 at the   

V. M. Remeslo Myronivka Institute of Wheat of NAAS of Ukraine. The material for the research was 105 

samples of bread spring wheat, the variety Elehia Myronivska was used as a standard.  Laboratory and field, 

mathematical and statistical methods were used. Results. It was found that the formation of the head length 

was determined by the genotype and meteorological conditions of the year. During the years of research, the 

number of kernels per head was characterised by an average level of variability (Сv = 12.2–14.1 %) and        

varied from 33.6±1.6 to 48.9±1.9 pcs. It should be noted that the average value of grain weight per head was 

at the level: in 2020 – 1.6±0.08 g, 2021 – 1.5±0.07 g, 2022 – 1.9±0.1 g. The coefficient of variation had an 

average level of variability of 13.8–14.7 %. It was found that the kernel weight per head depended more on 

the conditions of the year of cultivation than on genotypic characteristics. Over the years of research, the 

1000 grain weight, depending on the genotypes, varied from 29.7±0.7 g in the Stepnaia 50 sample (Kazakh-

stan) to 43.2±1.4 g in the MIP Oleksandra (Ukraine). The genotypes differed slightly in terms of response 

rate. The highest range of variation was observed in 2021 (11.7 g), and the lowest in 2020 (6.9 g). It was 

found that the 1000 grain weight varied depending on the conditions of the year of cultivation and genotype. 

Conclusions. Samples with a complex of traits are of practical interest for breeding work: MIP Oleksandra, 

MIP Svitlana, Bozhena, MIP Solomiia, Oksamyt Mironivskyi (Ukraine), Lamys, Amina (Kazakhstan),         

Matthus, Melissos, Quintus (Germany), Alicia (Czech Republic), BAV 92/SERI (Mexico), Tianmin 198           

(People's Republic of China), Licamero (France), which are recommended as parental components for  

crosses. Determination of the correlation coefficients of phenotypic productivity elements revealed that the 

yield level is influenced to varying degrees by the elements of the head structure, allowing identification of 

genotypes for introduction into breeding programmes as source material. 

Key words: bread spring wheat, collection samples, productivity attributes, yielding capacity,               

correlation coefficients 

 


