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ПШЕНИЦІ  М'ЯКОЇ  ОЗИМОЇ  
 

О. А. Заїма, О. Б. Каліцінська, А. А. Сіроштан  

Миронівський інститут пшениці імені В. М. Ремесла НААН, с. Центральне, Обухівський р-н., Київсь-

ка обл., 08853, Україна  
 

Актуальність. Передпосівна обробка насіння протруйниками і мікродобривами є важливим 

етапом в отриманні здорових дружніх сходів, а також впливає на перебіг початкових фаз розвитку 

рослин, запобігає зараженню проростків хворобами й шкідниками, що, в кінцевому результаті, відобра-

жається на урожайності. Цей метод захисту посівів  найбільш економічно вигідний та екологічно 

безпечний. На ринку наявна велика кількість препаратів для передпосівної обробки насіння, але меха-

нізм їхньої взаємодії  та взаємодії на проростання насіння, формування сходів, вегетативну та ре-

продуктивну сфери рослин ще не до кінця вивчений. Метою досліджень було вивчити вплив про-

труйників різної дії і мікродобрива на посівні якості насіння та урожайність зерна пшениці м’якої 

озимої. Матеріали і методи. Вивчали сорти пшениці м'якої озимої МІП Аеліта, МІП Валенсія, МІП 

Відзнака, МІП Фортуна. Досліджували вплив протруйників Грінфорт Стар, Юнта Квадро 373,4 FS, 

Круїзер 350 FS та їх комбінацій з мікродобривом «5 елемент» на посівні якості насіння і рівень уро-

жайності. Результати. За обробки насіння протруйниками і їх комбінацією із мікродобривом «5 

елемент» активність накльовування насіння підвищувалась на 0,2–11,7 %, енергія проростання – на 

0,2–8,2 %, лабораторна схожість – на 0,2–2,8 %, польова схожість – на 1,3–9,3 % порівняно з конт-

рольними варіантами. Вищу енергію проростання насіння сортів МІП Валенсія і МІП Аеліта отри-

мано у варіантах із обробкою протруйником Круїзер 350 FS, сорту МІП Відзнака – Грінфорт Стар, 

МІП Фортуна – Юнта Квадро 373,4 FS. Більшу лабораторну схожість насіння сорту МІП Аеліта 

отримано у варіантах обробки Круїзер 350 FS та його комбінації із мікродобривом «5 елемент», 

сорту МІП Відзнака – Юнта Квадро 373,4 FS із мікродобривом «5 елемент», сорту МІП Валенсія – 

Грінфорт Стар при поєднані із мікродобривом та Круїзер 350 FS, сорту МІП Фортуна – Юнта 

Квадро 373,4 FS. Більшу польову схожість насіння отримано за комплексної обробки препаратом 

Круїзер 350 FS та мікродобривом «5 елемент», в сортів МІП Відзнака і МІП Валенсія високі показ-

ники відмічені також у варіанті Юнта Квадро 373,4 FS сумісно з препаратом «5 елемент». Залеж-

но від варіантів обробки насіння приріст урожайності сортів, порівняно із контролями, становив 

0,15–0,48 т/га. Більше підвищення урожайності зерна пшениці м’якої озимої отримано при обробці 

насіння протруйником інсекто-фунгіцидної дії Юнта Квадро в комбінації із мікродобривом. Найбіль-

шу урожайність (6,62 т/га) отримано в даному варіанті на сорті МІП Фортуна. Висновки. Вста-

новлено, що обробка насіннєвого матеріалу протруйниками і мікродобривом що  досліджувалися 

сприяла покращанню більшості посівних якостей насіння та отриманню вищого рівня врожайності. 

Ключові слова: Triticum aestivum L., передпосівна обробка насіння, хімічні препарати,         

комплексне мікродобриво, показники якості насіння, рівень врожайності. 
 

Вступ. Одним із шляхів максимальної 

реалізації потенціалу продуктивності сортів 

пшениці озимої є впровадження оптималь-

них і адаптованих технологій її вирощуван-

ня, які передбачають використання ефектив-

ної системи захисту рослин від шкідливих 

організмів. Її завданням є знищення джерел 

первинної та вторинної інфекції фітопатоге-

нів, а також запобігання пошкодженню рос-

лин фітофагами [1, 2]. Серед методів захисту 

рослин перевага надається хімічному, який 

включає використання препаратів для про-

труювання насіння перед сівбою та обприс-

кування рослин під час вегетації. В інтегро-

ваній системі захисту пшениці від шкідливих 

організмів важливим елементом є застосу-

вання інноваційних хімічних засобів [3, 4]. 

Згідно з сучасними інтенсивними тех- 
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нологіями вирощування пшениці озимої, 

перед сівбою необхідно проводити протрую-

вання насіння [5]. Передпосівна обробка на-

сіння є важливою і впливає на отримання 

здорових дружніх сходів, перебіг початкових 

фаз розвитку рослин, запобігає зараженню 

насіння і проростків від пліснявіння, а також 

пошкодженню гнилями й шкідниками, щ, в 

кінцевому результаті, відображається на 

урожайності [6–10]. Цей метод є найбільш 

економічно вигідним та екологічно безпеч-

ним заходом захисту посівів від хвороб і 

шкідників [10, 11].  

Сучасні протруйники та регулятори ро-

сту, які містять комплекс біологічно актив-

них мікро-, макро- і мезоелементів, відігра-

ють значну роль у технологіях обробки на-

сіння, оскільки вони посилюють обмінні 

процеси в рослинних організмах, підвищу-

ють їхню стійкість до несприятливих погод-

них умов, сприяють додатковому викорис-

танню закладеного в них потенціалу та пок-

ращують якість продукції [12]. Протруюван-

ня перед сівбою сприяє підвищенню життє-

здатності та енергії проростання насіння, 

покращує захисні функції рослин проти збу-

дників хвороб, стійкість до засухи та моро-

зів, забезпечує дружність польових сходів, а 

також покращує врожайні показники та за-

гальну якість продукції [13, 14]. Обробка 

насіннєвого матеріалу спрямована на захист 

рослин від хвороб, викликаних ураженим 

насінням або ґрунтом, а також на захист схо-

дів від ґрунтових шкідників [15, 16]. Біологі-

чні та хімічні протруйники не тільки захи-

щають рослини пшениці від шкідливих ор-

ганізмів, але й змінюють їхню стійкість до 

стресу та впливають на зернову продуктив-

ність [17]. Вирощування сортів, стійких до 

шкідників і збудників хвороб, дозволяє зме-

ншити втрати врожаю від шкідливих органі-

змів без додаткових витрат та знизити енер-

говитрати на 25–30 % [18]. 

На ринку існує велика кількість препа-

ратів для передпосівної обробки насіння, але 

механізм їхнього впливу на проростання на-

сіння, формування сходів, вегетативну та 

репродуктивну сфери рослин ще не до кінця 

вивчений. Це спонукало нас до проведення 

відповідних досліджень у зоні правобереж-

ного Лісостепу України.  

Матеріали і методи. Досліди проводи-

ли в 2022–2025 рр. на полях Миронівського 

інституту пшениці ім. В. М. Ремесла. Дослі-

джували сорти пшениці м’якої озимої МІП 

Аеліта, МІП Валенсія, МІП Відзнака, МІП 

Фортуна. За контроль слугувало непротруєне 

насіння даних сортів. Насіння перед сівбою 

обробляли мікродобривом «5 елемент» (80 г/т) 

і протруйниками інсектицидної, фунгіцидної 

та інсектицидно-фунгіцидної дії. Досліджу-

вали протруйники: інсектицид Круїзер 350 

FS, т.к.с., 0,5 л/т (діюча речовина (д.р.) тіа-

метоксам, 350 г/л); фунгіцид – Грінфорт 

Стар, т.к.с., 1,2 л/т (д.р. флудіоксоніл, 

18,75 г/л; ципроконазол, 6,25 г/л) та інсекто-

фунгіцид – Юнта Квадро 373,4 FS, ТН, 

1,2 л/т (д.р. імідаклоприд, 166,7 г/л; клотіані-

дин, 166,7 г/л; протіоконазол, 33,3 г/л; тебу-

коназол, 6,7 г/л). Мікродобриво «5 елемент» 

являє собою комплекс солей макро- і мікро-

елементів, спеціально підібраних для стиму-

лювання розвитку грибів-ендофітів в прико-

реневій зоні та безпосередньо в самій росли-

ні, які забезпечують потужний розвиток ко-

рисних ґрунтових мікроорганізмів, в першу 

чергу, різних бактерій а також ризосферних 

екзобактерій. В результаті відбувається про-

цес, ідентичний дії при внесенні в ґрунт ве-

ликих доз мінеральних (від 1 до 4 т/га) та 

органічних (5–10 т/га) добрив. Витрати про-

труйників і мікродобрива для варіантів дос-

ліду розраховували згідно з рекомендовани-

ми дозами. Польові досліди закладали по 

попереднику соя згідно з Методикою держа-

вного сортовипробування сільськогосподар-

ських культур [19]. 

Сівбу пшениці м’якої озимої проводи-

ли сівалкою СН–10 Ц у першій декаді жовт-

ня, норма висіву – 5,0 млн схожих насінин на 

1 га. Облікова площа ділянки – 10 м
2
, повто-

рність досліду – чотириразова. Агротехніка в 

дослідах загальноприйнята для умов Лісос-

тепу України. Урожай збирали комбайном 

«Hege» з наступним перерахунком на стандар-

тну (14 %) вологість зерна. Статистичне опра-

цювання результатів здійснювали за допомо-

гою програм «Statistica 10» та «Excel 2016».  

У обробленого насіння пшениці м’якої 

озимої визначали активність кільчення за 

методикою М. М. Макрушина [20], енергію 

проростання, лабораторну та польову схо-

жість – за ДСТУ 4138-2002 [21]. Польову 

схожість  обчислювали,  як  відношення кіль-  
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кості сходів до загальної кількості висіяного 

схожого насіння. 

Мета дослідження – вивчити вплив 

протруйників різної дії і мікродобрива на 

посівні якості насіння та урожайність зерна 

пшениці м’якої озимої. 

Результати досліджень та обговорення. 
За роки досліджень (2022–2024 рр.) при об-

робці насіння пшениці м’якої озимої про-

труйниками і їх комбінацією із мікродобри-

вом «5 елемент» активність кільчення у на-

сіння сортів підвищувалась на 0,2–11,7 %, 

енергія проростання – на 0,2–8,2 %, лабора-

торна схожість – на 0,2–2,8 %, польова схо-

жість – на 1,3–9,3 %, порівняно з контроль-

ними варіантами (табл. 1). Кращу активність 

накльовування насіння сорту МІП Валенсія 

отримано у варіантах Юнта Квадро 373,4 FS 

і Круїзер 350 FS (89,8–90,2 %), сорту МІП 

Фортуна – Юнта Квадро 373,4 FS і Круїзер 

350 FS + «5 елемент» (87,7 та 86,3 % відпові-

дно), МІП Відзнака і МІП Аеліта – Круїзер 

350 FS і Юнта Квадро 373,4 FS сумісно з 

препаратом «5 елемент» (76,7–90,3 %). 
 

Таблиця 1. Посівні якості насіння пшениці м’якої озимої після протруювання, 2022–2024 рр.  
 

С
о

р
т 

Варіант 

Активність 

накльо-

вування, % 

Енергія 

пророс-

тання, % 

Лабора-

торна схо-

жість, % 

Польова 

схожість, 

% 

М
ІП

 Ф
о
р

у
н

а 

Контроль 81,5 88,8 95,0 88,5 

Грінфорт Стар, 1,2 л/т 86,7 94,8 97,8 89,8 

Юнта Квадро 373,4 FS, 1,2 л/т 87,7 97,0 98,0 89,8 

Круїзер 350 FS, 0,5 л/т 85,0 95,5 97,3 93,0 

Грінфорт Стар, 1,2 л/т + «5 елемент», 80 г/т 82,0 95,3 97,3 89,9 

Юнта Квадро 373,4 FS + «5 елемент», 80 г/т 84,3 95,3 97,7 90,9 

Круїзер 350 FS + «5 елемент», 80 г/т 86,3 95,7 97,7 94,3 

М
ІП

 В
ал

ен
сі

я 

Контроль 87,5 96,3 97,0 84,8 

Грінфорт Стар, 1,2 л/т 86,5 95,3 97,3 91,0 

Юнта Квадро 373,4 FS, 1,2 л/т 89,8 96,5 97,2 91,3 

Круїзер 350 FS, 0,5 л/т 90,2 97,0 97,7 91,8 

Грінфорт Стар, 1,2 л/т + «5 елемент», 80 г/т 88,0 95,7 97,7 91,3 

Юнта Квадро 373,4 FS + «5 елемент», 80 г/т 88,2 95,7 97,3 94,2 

Круїзер 350 FS + «5 елемент», 80 г/т 87,7 96,3 97,3 93,3 

М
ІП

 А
ел

іт
а 

Контроль 82,7 93,5 97,5 84,6 

Грінфорт Стар, 1,2 л/т 84,0 92,5 96,7 87,7 

Юнта Квадро 373,4 FS, 1,2 л/т 82,7 93,3 96,7 91,5 

Круїзер 350 FS, 0,5 л/т 88,3 94,7 97,3 91,5 

Грінфорт Стар, 1,2 л/т + «5 елемент», 80 г/т 89,0 94,3 97,3 90,5 

Юнта Квадро 373,4 FS + «5 елемент», 80 г/т 90,3 94,3 97,3 92,3 

Круїзер 350 FS + «5 елемент», 80 г/т 88,7 93,3 97,7 93,9 

М
ІП

 В
ід

зн
ак

а 

Контроль 65,3 91,2 96,8 89,3 

Грінфорт Стар, 1,2 л/т 70,3 95,8 97,8 91,3 

Юнта Квадро 373,4 FS, 1,2 л/т 62,2 91,7 97,0 93,7 

Круїзер 350 FS, 0,5 л/т 75,8 92,0 97,2 92,3 

Грінфорт Стар, 1,2 л/т + «5 елемент», 80 г/т 75,0 95,0 97,3 91,2 

Юнта Квадро 373,4 FS + «5 елемент», 80 г/т 76,7 95,7 98,0 92,7 

Круїзер 350 FS + «5 елемент», 80 г/т 77,0 94,0 97,3 93,3 

НІР05 5,1 2,5 1,8 2,4 

 

Більшу енергію проростання насіння 

сортів МІП Валенсія (97,0 %) і МІП Аеліта 

(94,7 %) отримано у варіантах із обробкою 

протруйником Круїзер 350 FS, сорту МІП 

Відзнака (95,8 %) – Грінфорт Стар, МІП Фо-

ртуна (97,0 %) – Юнта Квадро 373,4 FS. Так, 

за значень показників у необробленого на-

сіння на рівні 88,8–93,3 %, у протруєного – 

енергія проростання становила 91,7–97,0 %. 

Лабораторна схожість насіння, яке було 

протруєно, знаходилась в межах 96,7–98,0 %, 

значення  у  необробленого –  95,0–97,5 %. У 
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сорту МІП Аеліта більшу лабораторну схо-

жість отримано у варіантах обробки інсекти-

цидом Круїзер 350 FS та його комбінації із 

мікродобривом «5 елемент», сорту МІП Від-

знака –інсекто-фунгіцидом Юнта Квадро 

373,4 FS в комплексі із мікродобривом «5 

елемент», сорту МІП Валенсія –фунгіцидом 

Грінфорт Стар у поєднані із мікродобривом 

та інсектицидом Круїзер 350 FS, сорту МІП 

Фортуна – при інсекто-фунгіцидному захисті 

препаратом Юнта Квадро 373,4 FS.  

Польова схожість насіння, яке протру-

ювали, знаходилась у межах 87,7–94,3 %, 

при значеннях на контролі – 84,6–89,3 %. 

Більшу польову схожість (93,3–94,3 %) 

отримано за обробки насіння інсектицидном 

Круїзер 350 FS в комбінації із мікродобри-

вом «5 елемент». У сортів МІП Відзнака та 

МІП Валенсія вищі значення (92,7–94,2 %) 

відмічено і у варіанті з інсекто-фунгіцидним 

захистом Юнта Квадро 373,4 FS сумісно з 

препаратом «5 елемент». Поєднання про-

труйників та мікродобрива не гарантувало 

підвищення посівних якостей насіння порів-

няно з обробкою тільки одним із цих препа-

ратів. Лише на окремих сортах спостеріга-

лась така тенденція. Обробка насіння про-

труйниками і їх комбінацією із мікродобри-

вом сприяла формуванню сильніших проро-

стків рослин та захищала їх від шкідливих 

організмів на початкових етапах розвитку. 

Обробка насіннєвого матеріалу про-

труйниками і мікродобривом позитивно 

впливала на рівень урожайності пшениці 

озимої. Залежно від варіантів обробки при-

ріст урожайності зерна сортів, порівняно із 

контролем, становив у МІП Валенсія – 0,15–

0,32 т/га, МІП Відзнака – 0,25–0,32 т/га, МІП 

Аеліта – 0,28–0,48 т/га, МІП Фортуна – 0,24–

0,43 т/га (табл. 2). 
 

Таблиця 2. Вплив протруйників на урожайність зерна сортів                                                         

пшениці м’якої озимої, 2023–2025 рр. 
 

Варіант 

Сорти 
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Контроль 5,83 – 6,17 – 5,82 – 6,20 – 

Грінфорт Стар, 1,2 л/т  5,98 0,15 6,42 0,25 6,10 0,28 6,44 0,24 

Юнта Квадро 373,4 FS, 1,2 л/т  6,04 0,21 6,46 0,29 6,10 0,28 6,52 0,32 

Круїзер 350 FS, 0,5 л/т  6,04 0,21 6,43 0,26 6,11 0,30 6,49 0,30 

Грінфорт Стар, 1,2 л/т +  

«5 елемент», 80 г/т 
6,09 0,26 6,43 0,26 6,22 0,40 6,58 0,38 

Юнта Квадро 373,4 FS, 1,2 л/т  + 

«5 елемент», 80 г/т 
6,14 0,32 6,50 0,32 6,29 0,48 6,62 0,43 

Круїзер 350 FS, 0,5 л/т +  

«5 елемент», 80 г/т 
6,07 0,25 6,47 0,30 6,21 0,39 6,56 0,36 

НІР05 0,18 
 

0,20 
 

0,21 
 

0,20  
 

Більший приріст урожайності зерна 

(0,32–0,48 т/га) в сортів пшениці м’якої ози-

мої отримано за комплексної обробки насін-

ня протруйником інсекто-фунгіцидної дії 

Юнта Квадро 373,4 FS та мікродобривом. 

Рівень урожайності цих сортів на контролі 

становив 5,83–6,20 т/га, у варіантах із перед-

посівною обробкою насіння – 5,98–6,62 т/га. 

Найбільшу урожайність (6,62 т/га) отримано 

в сорту МІП Фортуна у варіанті із протруй-

ником інсекто-фунгіцидної дії Юнта Квадро 

373,4 FS (1,2 л/т) в комплексі із мікродобри-

вом «5 елемент» (80 г/т).  

Більший приріст урожайності після пе-

редпосівної обробки насіння отримано за 

вирощування сорту МІП Аеліта, він стано-

вив 0,28–0,48 т/га. Вищий рівень урожайнос-

ті пшениці м’якої озимої відмічено у варіан- 
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тах, де обробку насіння протруйниками здій-

снювали в комплексі із мікродобривом. От-

же, обробка протруйниками різної дії і мік-

родобривом «5 елемент» сприяє формуван-

ню сильніших та менше уражених хвороба-

ми й шкідниками рослин, що в результаті 

позитивно впливає на рівень урожайності 

зерна сортів пшениці м’якої озимої.  

Висновки. Встановлено, що за обробки 

посівного матеріалу пшениці м'якої озимої 

досліджуваними препаратами у насіння сор-

тів підвищувались активність накльовуван-

ня, енергія проростання, лабораторна та 

польова схожість. Обробка насіння протруй-

никами і мікродобривом сприяла формуван-

ню сильніших проростків рослин та захища-

ла їх від шкідливих організмів на початкових 

етапах розвитку, що в результаті позитивно 

впливало на урожайність зерна. Отже, про-

труйники що досліджувалися і мікродобриво 

«5 елемент» сприяли покращанню більшості 

посівних якостей обробленого насіння пше-

ниці м'якої озимої та отриманню вищого рів-

ня урожайності. 
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Topicality. Pre-sowing treatment of seeds with fungicides and microfertilisers is a crucial step in 

achieving healthy, uniform seedlings, as well as influencing the early stages of plant development and pre-

venting infection of seedlings by diseases and pests, which ultimately affects crop yield. This method is the 

most cost-effective and environmentally friendly means of protecting crops. The market offers a wide range 

of products for pre-sowing seed treatment, but the mechanism of their interaction and effect on seed germi-

nation, seedling development, and the vegetative and reproductive systems of plants has not yet been fully 

studied. Purpose of the study was to investigate the effect of different types of fungicides for seed treatment 

and microfertilisers on sowing quality and yield of bread winter wheat. Materials and Methods. The follo-

wing varieties of bread winter wheat were studied: MIP Aelita, MIP Valensiia, MIP Vidznaka, and MIP For-

tuna. The effect of the fungicides Greenfort Star, Yunta Quattro 373.4 FS, Cruiser 350 FS, and their combi-

nations with the 5 Element microfertiliser on sowing quality and grain yield was investigated. Results. 

Treatment of seeds with fungicides and their combination with the 5 Element microfertiliser increased seed 

germination rate by 0.2–11.7 % and germination energy by 0.2–8.2 %, laboratory germination by 0.2–

2.8 %, and field germination by 1.3–9.3 % compared with the control variant. The highest seed germination 

energy for the MIP Valensiia and MIP Aelita varieties was observed in the variants treated with the Cruiser 

350 FS; for the MIP Vidznaka variety – with Greenfort Star; and for the MIP Fortuna variety – with Yunta 

Quattro 373.4 FS. Higher laboratory germination rates for MIP Aelita variety were obtained in the Cruiser 

350 FS treatment variants and its combination with the 5 Element microfertiliser; for the MIP Vidznaka 

variety – Yunta Quattro 373.4 FS with the 5 Element microfertiliser; and for the MIP Valensiia – Greenfort 

Star in combination with the microfertiliser and Cruiser 350 FS, and the MIP Fortuna variety – Yunta Quat-

tro 373.4 FS. Higher field germination rates were achieved following the combined application of Cruiser 

350 FS and 5 Element microfertiliser. For the MIP Vidznaka and MIP Valensiia varieties, high yields were 

also observed with treatment using Yunta Quattro 373.4 FS in combination with the 5 Element. Depending 

on the seed treatment variants, the increase in yield for the varieties ranged from 0.15 to 0.48 t/ha compared 

to the controls. A greater increase in bread winter wheat grain yield was achieved by seed treatment with the 

Yunta Quattro insecticide-fungicide in combination with a microfertiliser. The highest yield (6.62 t/ha) was 

obtained in this variant for the MIP Fortuna variety. Conclusions. We found that seed treatment with the 

fungicides and microfertiliser under study improved almost all sowing qualities of bread winter wheat and 

resulted in higher yields.  

Key words: Triticum aestivum L., pre-sowing seed treatment, chemical preparations, complex micro-

fertiliser, seed quality indicators, yield level. 

 


