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Актуальність. Основною задачею селекції пшениці озимої є підвищення продуктивності, тому 

актуальним напрямом досліджень є створення та впровадження в сільськогосподарське виробницт-

во нових сортів пшениці озимої з високим потенціалом продуктивності, які добре адаптовані до 

мінливих умов вирощування. Зусилля селекціонерів спрямовані на створення сортів із вдалим поєд-

нанням в одному генотипі високих параметрів усіх основних елементів продуктивності, що уможли-

вить максимально підвищити врожайність зерна. Селекційна робота визначається багатьма фак-

торами, серед яких першочерговим завданням є пошук і створення нових генетичних джерел з висо-

кими показниками продуктивності. Тому особливості реалізації потенціалу врожайності та дослі-

дження механізмів формування елементів продуктивності за мінливих метеорологічних умов мають 

важливе значення для встановлення норми реакції та добору найбільш стійких продуктивних гено-

типів і подальшого включення їх у селекційні програми. Мета. Виділити в умовах Лісостепу України 

кращі за елементами продуктивності сорти та селекційні лінії пшениці озимої для їх залучення в 

програми схрещувань. Методи. Візуальний – фенологічні спостереження; лабораторно-польовий – 

визначення біометричних показників; математично-статистичні – встановлення достовірності 

одержаних даних. Результати. Установлено, що максимальна реалізація потенціалу рослин пшениці 

озимої за елементами структури врожайності відбувалася за оптимальних умов вирощування – в 

роки з вищою вологозабезпеченістю та за сівби 5 жовтня. Суттєвий вплив на формування врожай-

ності мали погодні умови року, генотип і невраховані фактори. Строки сівби істотно впливали 

тільки на прояв ознаки «висота рослин». Відмічено незначне (3,8 %÷5,5 %) варіювання за висотою 

рослин у всіх сортів і селекційних ліній. Виявлено різний рівень мінливості за ознаками: «кількість 

продуктивних стебел» від Cv=16,4 % (ІІ строк сівби в посушливому 2019/20 р.) до Cv=27,6 %  

(І строк сівби у сприятливому 2020/21 р.); «озерненість головного колоса» і «маса 1000 зерен» – 

Сv = 10,7÷17,6 % і Сv=8,8÷16,9 % відповідно. Незалежно від сортових особливостей довжина голов-
ного колоса мала незначну (Сv=5,6÷8,8 %) фенотипову мінливість з розмахом варіації 0,2–2,0 см. 

Визначено рівень мінливості ознак за кількістю колосків (Сv=5,7 %÷8,6%), масою зерна з колоса 

(Сv=13,1÷20,5 %) та з рослини (Сv=20,5÷36,3 %). Висновки. Сорти МІП Ассоль, Грація МИР, 

МІП Дніпрянка, МІП Ювілейна та селекційні лінії ЛЮТ 55198, ЛЮТ 37519 стабільно формували  

високий рівень елементів продуктивності незалежно від строків сівби та умов року вирощування, 

що свідчить про їх високу адаптивну здатність. Рекомендовано включати їх у програми схрещувань 

як цінні батьківські компоненти.  

Ключові слова: параметри продуктивності, ознака, варіювання, строк сівби, умови року  
 

Вступ. Створення високопродуктивних 

із стабільною врожайністю сортів зернових 

культур завжди було і є головним завданням 

селекції. Урожайність пшениці озимої (Triti-

cum aestivum L.) зумовлена характером про-

яву структурних елементів її продуктивності, 

які мають значну мінливість під впливом 

біотичних та абіотичних чинників довкілля. 
Саме результати їх формування найбільш 

повно відображують вплив умов вирощуван-

ня рослин у процесі онтогенезу. Основними 

показниками, які впливають на рівень уро-

жайності, є щільність продуктивного стебло-

стою та продуктивність колоса, величина 

показників яких обумовлюється світловим і 

температурним режимами, вологозабезпече-

ністю ґрунту та ін. 

Усі ці фактори знаходяться в тісному та 

постійному взаємозв’язку. Вони визначають 

інтенсивність росту та розвитку рослин на 

різних етапах вегетації, та, в кінцевому ра-

хунку,  їх  продуктивність  [1–4].  Важливим  
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напрямом у селекції сортів пшениці є збіль-

шення врожайності за рахунок підвищення 

продуктивності колоса, що завжди було ак-

туальним і вирішувалося селекціонерами 

різними шляхами. Одні пов’язують вирішен-

ня проблеми зі збільшенням кількості зерен, 
інші надають перевагу крупності зерна. Ефе-

ктивність доборів за цими ознаками не зав-

жди може задовольнити селекціонера, бо 
рівень їх прояву по-різному і в більшості 

випадків суттєво змінюється під впливом 
умов зовнішнього середовища. Тому важли-

во з’ясувати особливості формування і про-

яву ознак, визначити вплив кожної з них на 

загальну продуктивність і встановити взає-

мозв’язок між ними. Зусилля селекціонерів 

спрямовані на створення сортів із вдалим 

поєднанням в одному генотипі високих па-

раметрів усіх основних елементів продукти-

вності, що уможливить максимально підви-

щити врожайність зерна [5–7]. Знання зако-

номірностей мінливості прояву цінних ознак 

є основою селекційної роботи, тому що до-

зволяє зосередити увагу на роботі формами, 

що характеризуються широкими можливос-

тями для удосконалення.  
Мета досліджень – виділити сорти та 

селекційні лінії пшениці озимої за елемента-

ми продуктивності для їх залучення у селек-

ційні програми в якості вихідного матеріалу 

в умовах Лісостепу України. 
Матеріали та методи. Дослідження 

проводили у 2018/19–2020/21 рр. у лаборато-

рії селекції озимої пшениці Миронівського 

інституту пшениці імені В. М. Ремесла НА-

АН України (МІП) у селекційній сівозміні. 

Контрастні погодні умови впродовж вегета-

ційного періоду пшениці озимої відображали 

нестабільність кліматичних умов у зоні 

центрального Лісостепу України, що дало 

змогу одержати об’єктивні результати та 

виділити високопродуктивні генотипи пше-

ниці озимої за елементами структури вро-

жаю. Агротехнічні заходи відповідали зага-

льноприйнятим рекомендаціям щодо виро-

щування пшениці озимої в зоні. Сівбу здійс-

нювали після попередника соя у два строки 

(5 і 15 жовтня). У фазу повної стиглості зби-

рали з корінням 25 рослин і в лабораторних 

умовах проводили структурний аналіз за 

елементами: висота рослин, продуктивна 

кущистість, довжина головного колоса, кіль-

кість колосків і зерен у ньому, маса зерна з 

колоса і з рослини, маса 1000 насінин. Мате-

ріалом для досліджень були сорти (сорт-

стандарт Подолянка, МІП Ассоль, Грація 

миронівська (МИР), МІП Дніпрянка, МІП  

Лада, МІП Ювілейна) і селекційні лінії 

(ЕР 55023, ЛЮТ 55198, ЛЮТ 37519) пшени-

ці озимої миронівської селекції. Методи дос-

ліджень – польовий (проведення фенологіч-

них спостережень, обліків), лабораторний 

(визначення показників структури врожай-

ності), статистичний. Була проведена порів-
няльна оцінка зразків на основі середніх ве-

личин кількісних цінних ознак з урахуван-

ням ступеня їх мінливості у відповідь на змі-

ну агрокліматичних умов. Обчислювали ста-

тистичні параметри: середнє арифметичне ( x ); 

мінімальне (хmin) і максимальне значення 

(хmax); розмах варіювання (R = хmax - хmin); 

коефіцієнт варіації (Сv, %) [8]. Характерис-
тику умов середовища для формування про-

дуктивності пшениці озимої визначали з 

урахуванням гідротермічного коефіцієнта 

(ГТК) за методикою [9]. 

Результати та обговорення. Для ефек-

тивного управління продукційним процесом 

пшениці озимої необхідно створювати сорти, 

які поєднують високий генетичний потенці-

ал урожайності зі стійкістю до абіотичних і 

біотичних стресорів і здатністю використо-

вувати сприятливі умови середовища. Уро-

жайність є результатом складної динамічної 

рівноваги багатьох процесів, вплив яких різ-

носпрямований. Результати досліджень свід-

чать про суттєвий вплив на формування еле-

ментів структури врожайності як погодних 

умов року, так і генотипу (табл. 1, 2). Велика 
увага в селекційно-генетичних дослідженнях 

приділяється висоті рослин, яка відіграє ва-

жливу роль у формуванні високого рівня 

врожайності [10]. Залежно від умов середо-
вища рівень прояву ознаки варіював від 

74,0 см (ЛЮТ 37519, ЕР 55023; ІІ і І строк 

сівби відповідно; 2019/20 р.) до 121,4 см 

(ЛЮТ 55198; І строк сівби; 2020/21 р.). Міні-

мальні (74,0±1,04÷96,9±1,14 см) показники 

за обох строків сівби відмічали в гостропо-

сушливих (ГТК = 0,60) умовах 2019/20 р., 

адаптивна норма (середнє по досліду) була 

найнижчою (табл. 1, 2).  

Максимальний (88,8±0,82÷121,4±1,16 см) 

рівень ознаки був у сприятливому (ГТК = 1,03)
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Таблиця 1. Параметри варіювання елементів структури врожайності  

сортів пшениці озимої (2018/19–2020/21 рр.) 

Елемент струк-
тури врожай-

ності 

Рік 

урожаю 

Строк 

сівби 
x ±sx

1
 

Lim 

(min÷max)
2
 

R
3
 Сv, %

4
 НІР05

5
 

Висота 

рослини, см 

2019 
5.10 104,5±0,95 100,0–110,0 10,0 3,9 

2,62 
15.10 97,5±1,03 89,0–103,0 14,0 4,0 

2020 
5.10 85,9±1,09 75,2–99,0 23,8 5,0 

2,48 
15.10 90,1±1,04 83,6–96,9 13,3 4,9 

2021 
5.10 92,5±0,84 105,1–118,7 13,6 3,7 

2,02 
15.10 105,3±0,73 92,8–115,3 22,5 3,5 

  
6
 96,3 75,2–118,7 43,5 4,2  

Кількість 

продуктивних 

стебел, шт. 

2019 
5.10 4,2±0,20 3,8–4,7 0,9 18,2 

0,33 
15.10 4,4±0,18 4,0–5,4 1,4 18,0 

2020 
5.10 3,3±0,13 3,3–3,4 0,2 18,7 

0,61 
15.10 3,3±0,14 3,0–3,6 0,6 16,4 

2021 
5.10 3,9±0,22 3,3–4,4 1,1 27,3 

0,50 
15.10 4,0±0,17 3,7–4,4 0,7 22,5 

   3,8 3,0–5,4 2,4 20,2  

Г
о
л
о
в
н
и
й
 к
о
л
о
с 

довжина, см 

2019 
5.10 10,2±0,17 9,6–10,5 0,9 6,7 

0,34 
15.10 10,4±0,18 9,6–11,6 2,0 5,6 

2020 
5.10 8,5±0,09 7,9–8,9 1,0 7,8 

0,28 
15.10 8,8±0,10 8,0–9,3 1,3 6,7 

2021 
5.10 9,3±0,12 8,5–9,9 1,4 5,8 

2,20 
15.10 9,0±0,15 8,6–9,9 1,3 6,6 

   9,4 7,9–11,6 3,7 6,5  

кількість 

колосків, 

шт. 

2019 
5.10 18,1±0,32 17,8–18,7 0,9 7,5 

0,65 
15.10 18,6±0,30 17,0–20,9 3,9 5,7 

2020 
5.10 16,2±0,26 15,8–16,8 1,0 7,4 

0,73 
15.10 16,3±0,22 16,2–16,6 0,4 7,5 

2021 
5.10 17,5±0,24 17,2–18,2 1,0 8,0 

0,90 
15.10 16,9±0,32 16,1–18,2 2,1 8,1 

   17,3 15,8–20,9 5,1 7,4  

кількість 

зерен, шт. 

2019 
5.10 49,7±1,60 45,2–51,3 7,6 12,2 

3,32 
15.10 50,5±1,45 44,3–56,5 12,2 13,6 

2020 
5.10 34,9±0,57 31,0–37,3 6,3 14,2 

2,44 
15.10 34,0±0,77 32,5–35,5 3,0 13,8 

2021 
5.10 45,7±1,22 42,2–48,8 6,3 10,7 

3,92 
15.10 42,7±1,25 37,3–50,2 12,9 13,3 

   42,9 31,0–56,5 25,5 12,9  

маса зерна, г 

2019 
5.10 2,3±0,06 2,0–2,6 0,6 13,1 

0,19 
15.10 2,2±0,07 2,0–2,5 0,5 15,9 

2020 
5.10 1,4±0,04 1,3–1,6 0,3 17,6 

0,11 
15.10 1,4±0,04 1,2–1,6 0,4 18,5 

2021 
5.10 1,9±0,07 1,7–2,2 0,5 13,4 

0,20 
15.10 1,8±0,08 1,5–2,1 0,6 19,0 

   1,8 1,2–2,6 1,4 16,2  

Маса зерна  

з рослини, г 

2019 
5.10 6,0±0,26 5,2–6,4 1,2 20,5 

0,77 
15.10 5,9±0,29 5,4–6,4 1,0 20,9 

2020 
5.10 2,9±0,19 2,4–3,6 1,2 30,6 

0,51 
15.10 2,9±0,17 2,4–3,7 1,3 29,4 

2021 
5.10 4,2±0,27 3,6–5,1 1,5 33,8 

0,72 
15.10 4,3±0,30 3,1–5,1 2,0 28,1 

    4,4 2,4–6,4 4,0 27,2  
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Продовження таблиці 1 
 

Маса 

1000 зерен, г 

2019 
5.10 50,0±1,18 48,4–51,2 2,8 13,2 

4,14 
15.10 48,3±1,29 45,2–52,6 7,4 13,8 

2020 
5.10 39,3±0,87 36,6–41,8 5,2 8,8 

2,18 
15.10 40,3±0,89 38,9–41,5 2,6 9,4 

2021 
5.10 42,0±1,01 40,7–43,7 3,0 9,4 

2,36 
15.10 41,2±0,77 37,2–45,0 7,5 11,6 

   43,5 36,6–52,6 16,0 11,0  

Примітка: 1.   ±sx – середнє значення; 2. min, max – мінімальне і максимальне значення; 3. R – розмах 

варіювання; 4. Cv – коефіцієнт варіації, %; 5. НІР05 – найменша істотна різниця за 95 % рівня  

значущості; 6.    – середнє значення за 2018/19–2020/21 рр.  
 

2021 р. Залежно від строків сівби та умов ро-

ку сорти та селекційні лінії за висотою рос-

лин переходили до різних груп: МІП Ассоль, 

МІП Грація, МІП Ювілейна, ЛЮТ 55198, як і 

стандарт, відносились до групи середньосте-

блових (101–120 см) в умовах 2019 р. (5 жов-

тня І строк) і 2021 р., до короткостеблових – 

2019 р. (ІІ строк) і 2020 р. Сорт МІП Дні-

прянка в умовах 2019, 2021 рр. мав стеблос-

тій на рівні 103,0±1,04÷113,2±1,25 см, а в 

2020 р. – 95,6±1,27 см. Незалежно від умов 

року сорт МІП Лада за сівби 15 жовтня мав 

висоту рослин 83,8±0,69÷92,8±0,76 см, за 

сівби 5 жовтня в роки з достатньою кількіс-

тю опадів (2021, 2019) – 103,0±1,33 і 

105,1±0,66 см відповідно, в посушливому 

2020 р. (ГТК = 0,60) – 75,2±0,69 см. Селек-

ційна лінія ЛЮТ 37519 сформувала стеблос-

тій з різною висотою: за сівби в перший 

строк – 100,0± 0,82 см (2019 р.), 81,0±0,98 см 

(2020 р.) і 105,1±0,66 см (2021 р.), за другого 

строку – 86,0±0,86 см, 74,0±1,04 см, 92,8± 

0,76 см відповідно, що свідчить про її високу 

чутливість до умов середовища. Незалежно 

від строків сівби в роки з оптимальним воло-

гозабезпеченням (2019, 2021) селекційна 

лінія ЕР 55023 стабільно входила до групи 

короткостеблових, а в посушливому 2020 р. – 

до напівкарликів (табл. 3). Установлено не-

значне варіювання за висотою рослин у всіх 

сортів і селекційних ліній пшениці озимої. 

Коефіцієнт варіації знаходився в межах від 

3,4 % до 6,6 %, що відповідає низькому рів-

ню мінливості (табл. 1, 2). За результатами 

дисперсійного аналізу на прояв ознаки най-

більший вплив мали фактори «рік» і «гено-

тип» – 46,9 % і 29,2 % відповідно, строк сів-

би впливав значно менше (5,9 %). 

Кількість продуктивних стебел у рос-

лин змінювалася від 3,0 шт. (ЕР 55023 і стан-

дарт; другий строк сівби; 2020 р.) до 5,4 шт. 

(Грація МИР; другий строк сівби; 2019 р.). 

Виділено сорти (Грація МИР, МІП Дніпрян-

ка, МІП Лада) та селекційні лінії (ЛЮТ  

37519, ЛЮТ 55198), які за цим показником 

перевищували стандарт за обох строків сівби 

кожного року та в середньому по досліду. 

Сорт Грація МИР формував щорічно макси-

мальний рівень показника за сівби 15 жовт-

ня, а селекційна лінія ЛЮТ 37519 – 5 жовт-

ня. Мінімальну кількість продуктивних сте-

бел відмічали в селекційної лінії ЕР 55023 за 

обох строків сівби, за винятком першого 

строку (5 жовтня) в 2018/19 р. Біологічна 

здатність до утворення високої кількості 

продуктивних стебел була в сортів Гра-

ція МИР (4,4±0,18), МІП Дніпрянка 

(4,1±0,18) і селекційної лінії ЛЮТ 37519 

(4,1±0,18). Прояв ознаки на рівні середнього 

по досліду (3,8 шт.) відмічали в селекційної 

лінії ЛЮТ 55198 (3,9±0,16) і  сортів 

МІП Лада (3,8±0,15), МІП Ассоль (3,6±0,18). 

Найбільшу середню за дослідом мінливість 

кількості продуктивних стебел відмічали в 

сорту Грація МИР (3,4÷5,4 шт.; Cv=22,68 %) 

і селекційної лінії ЛЮТ 37519 (3,3÷5,1 шт.; 

Cv=22,06 %), мінімальну – в ЕР 55023 

(3,0÷4,7 шт.; Cv=17,58 %). Виявлено, що фор-

мування продуктивної кущистості більше 

зумовлено погодними умовами року (52,3 %) 

і сортовими особливостями (23,6 %), ніж 

строками сівби. Рівень мінливості даної 

ознаки був середнім у 2018/2019–2019/2020 

рр. (крім ІІ строку сівби 2019 р. у селекцій-

них ліній, Cv=22,9 %) та значним у 

2020/2021 р. (крім ІІ строку сівби у селекцій-

них ліній, Cv=18,6 %). 

Продуктивність  колоса  є  однією з го-
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Таблиця 2. Параметри варіювання елементів структури продуктивності  

селекційних ліній пшениці озимої (2018/19–2020/21 рр.) 
 

Елемент струк-

тури врожай-

ності 

Рік 

урожаю 

Строк 

сівби 
x ±sx

1
 

Lim 

(min÷max)
2
 

R
3
 Сv, %

4
 НІР05

5
 

Висота  

рослини, см 

2019 
5.10 99,3±0,76 90,0–108,0 18,0 3,4 

2,66 
15.10 88,0±0,57 86,0–92,0 6,0 4,6 

2020 
5.10 82,7±0,65 74,1–93,0 18,9 6,6 

3,62 
15.10 80,1±1,0 74,0–90,1 16,1 5,7 

2021 
5.10 107,4±0,81 95,8–121,4 25,6 3,7 

2,44 
15.10 97,4±0,55 88,8–110,6 21,8 4,1 

  
6
 92,4 74,0–121,4 47,4 4,7  

Кількість  

продуктивних 

стебел, шт. 

2019 
5.10 4,6±0,19 4,1–5,1 1,0 19,0 

0,45 
15.10 4,1±0,13 3,6–4,5 0,9 22,9 

2020 
5.10 3,4±0,14 3,2–3,6 0,4 18,5 

0,61 
15.10 3,2±0,13 3,0–3,4 0,4 16,8 

2021 
5.10 3,9±0,21 3,3–4,4 1,1 27,6 

0,40 
15.10 3,8±0,16 3,5–4,1 0,6 18,6 

   3,8 3,0–5,1 2,1 20,6  

Г
о
л
о
в
н
и
й
 к
о
л
о
с 

довжина, см 

2019 
5.10 10,5±0,19 9,5–11,2 1,7 8,2 

0,50 
15.10 10,1±0,16 9,2–10,9 1,7 7,9 

2020 
5.10 7,4±0,13 6,9–8,0 1,1 7,2 

0,30 
15.10 7,8±0,16 7,7–7,9 0,2 7,8 

2021 
5.10 9,9±0,19 9,5–10,4 0,9 8,1 

3,40 
15.10 9,7±0,15 8,8–10,8 2,0 8,8 

   9,2 6,9–11,2 4,3 8,0  

кількість 

колосків, 

шт. 

2019 
5.10 18,6±0,33 17,3–20,4 3,1 7,1 

0,83 
15.10 17,8±0,30 16,6–18,7 1,8 6,4 

2020 
5.10 15,4±0,24 15,0–15,9 0,9 6,8 

0,81 
15.10 15,3±0,23 15,1–15,6 0,5 8,6 

2021 
5.10 17,7±0,26 17,3–18,3 1,0 7,6 

0,82 
15.10 17,4±0,25 16,5–18,4 1,9 8,1 

   17,0 15,0–20,4 5,4 7,4  

кількість 

зерен, шт. 

2019 
5.10 50,1±1,63 44,0–55,7 11,7 14,4 

4,80 
15.10 47,2±1,46 41,5–51,3 9,8 17,6 

2020 
5.10 31,1±0,86 28,1–34,3 6,2 12,9 

2,22 
15.10 30,6±1,10 30,1–31,3 1,2 14,0 

2021 
5.10 47,0±1,77 48,0–51,3 3,3 14,5 

4,60 
15.10 44,8±1,50 41,5–50,3 8,8 15,9 

   41,8 28,1–55,7 27,6 14,9  

маса зерна, г 

2019 
5.10 2,3±0,09 2,0–2,6 0,6 16,3 

0,23 
15.10 2,2±0,09 1,9–2,5 0,6 18,2 

2020 
5.10 1,2±0,04 1,0–1,4 0,4 18,3 

0,13 
15.10 1,1±0,05 1,1–1,2 0,1 19,4 

2021 
5.10 2,1±0,09 1,9–2,2 0,3 16,6 

0,28 
15.10 2,1±0,07 1,8–2,5 0,7 20,5 

   2,0 1,0–2,6 1,6 18,2  

Маса зерна  

з рослини, г 

2019 
5.10 6,1±0,29 5,3–6,7 1,4 20,7 

0,75 
15.10 5,8±0,22 5,3–6,3 1,0 20,5 

2020 
5.10 2,0±0,17 1,5–2,4 0,9 26,1 

0,47 
15.10 2,0±0,18 1,8–2,1 0,3 28,1 

2021 5.10 4,5±0,31 3,8–5,2 1,4 34,9 0,90 
15.10 4,8±0,25 4,1–5,7 1,6 36,3 

   4,2 1,5–6,7 5,2 27,8  
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Продовження таблиці 2 
 

Маса 

1000 зерен, г 

2019 
5.10 49,6±1,79 46,7–51,2 4,5 15,3 

4,30 
15.10 46,3±1,73 42,9–48,8 5,9 16,9 

2020 
5.10 35,6±0,94 31,8–39,0 7,2 10,4 

2,40 
15.10 35,9±0,97 31,8–38,5 6,7 10,3 

2021 
5.10 43,7±1,09 41,7–47,1 5,4 13,1 

2,70 
15.10 42,8±1,20 39,1–47,1 8,0 15,9 

   42,3 31,8–51,2 19,4 13,6  

Примітка: 1.   ±s  – середнє значення; 2. min, max – мінімальне і максимальне значення; 3. R – розмах 

варіювання; 4. Cv – коефіцієнт варіації, %; 5. НІР05 – найменша істотна різниця за 95 % рівня  

значущості; 6.    – середнє значення за 2018/19–2020/21 рр. 

 

ловних ознак, які визначають урожайність 

пшениці озимої та значно детермінує залеж-

но від умов вирощування. Колос з найбіль-

шою довжиною і кількістю колосків у ньому 

формується за умов помірних температур 

повітря та інтенсивного освітлення. У серед-

ньому за роки досліджень, рослини сортів і 

селекційних ліній, як і стандарт, сформували 

колос середньої довжини – 9,3 см. Рівень 

прояву ознаки варіював від 7,4±0,10 см (селек-

ційна лінія ЕР 55023; І строк сівби; 2019/20 р.) 

до 11,6±0,15 см (сорт Грація МИР; ІІ строк 

сівби; 2018/19 р.). Максимальні середні по 

досліду значення показника незалежно від 

строку сівби були в умовах 2018/19 р. Міні-

мальні значення були в 2019/20 р. на фоні 

дефіциту опадів у квітні (ГТК = 0,35) з вели-

кою (12) кількістю діб з температурою пові-

тря вище +10 ºС, що прискорило розвиток 
колоса та його елементів і негативно впли-

нуло на довжину. Виявлено, що за другого 

строку сівби в 2018/19 і 2019/20 рр. рослини 

мали довший колос порівняно з першим 

строком, а в 2020/21 р. – навпаки. Тривалість 

періоду розвитку пшениці озимої від віднов-

лення вегетації до початку наливу зернівки 

(ІІІ–VІІІ етап органогенезу) була найменшою 

в 2020/21 р., при цьому формування колоса в 

рослин другого строку сівби відбувалось за 

нижчої середньої добової температури пові-

тря, ніж першого. За довжиною колоса стан-

дарт (9,3±0,14 см) перевищували селекційна 

лінія ЛЮТ 55198 (9,7±0,20 см) і сорти 

МІП Дніпрянка (9,6±0,14 см), МІП Лада 

(9,6±0,16 см), МІП Ассоль (9,5±0,11 см). 

Останній мав найменший (Сv=5,83 %) сту-

пінь мінливості по досліду. Мінімальним 

(8,6±0,11 см) був колос у короткостеблової 

селекційної лінії ЕР 55023. Незалежно від 

сортових особливостей дана ознака мала не-

значну фенотипову мінливість (Сv=5,6–

8,8 %) з розмахом варіації 0,2–2,0 см. Уста-

новлено, що формування кількісної ознаки 

«довжина головного колоса» обумовлено 

погодними умовами року (59,5 %) і геноти-

пом (8,4 %). 

Формування кількості колосків у колосі 

відбувається на ІІІ–ІV етапах органогенезу. 

Рівень прояву ознаки варіював від 15,0± 

0,26 шт. (ЛЮТ 37519; І строк сівби; 2019/20 

р.) до 20,9±0,25 шт. (Грація МИР; ІІ строк 

сівби; 2018/19 р.). Отримані експеримента-

льні дані свідчать, що строки сівби не мали 

суттєвого впливу на кількість колосків у колосі.  

Слід відмітити, що в 2018/19 р. за обох 

строків сівби даний показник був максима-

льним і знаходився на рівні 18,3 шт. У пере-

важної більшості досліджуваних сортів і се-

лекційних ліній кількість колосків у колосі 

перевищувала стандарт (16,9 шт.). Рівень 

мінливості був слабким, що зумовлено нор-
мою реакції генотипу: максимальний (8,27; 

8,48 %) – у стандарту та селекційної лінії 

ЛЮТ 55198 відповідно, мінімальний 

(6,53 %) – у сорту Грація МИР. Виявлено, що 

формування кількості колосків у головному 

колосі більшою мірою зумовлено умовами 

року вирощування (54,4 %), ніж генотипом 

(10,4 %) і строками сівби (0,5 %). 

Кількість зерен у головному колосі та 

на 1 м
2
 – друга ознака за вкладом в урожай-

ність елемент структури. Безпосередньо фо-

рмування зернівок відбувається на Х етапі 

органогенезу. Нестача вологи на VI і IХ е. о., 

коли рослини дуже чутливі до несприятли-

вих погодних умов, призводить до значного 

погіршення озерненості колоса та зниження 

врожайності [10], що спостерігалось в 

2019/20 р.: 33,2±1,63 шт. (І строк сівби) і 

32,9±1,50 шт. (ІІ), розмах варіації – 28,1– 
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Таблиця 3. Біометричні показники сортів і селекційних ліній пшениці озимої, середнє 2018/19–2020/21 рр. 

 

Сорт,  

селекційна лінія 

Статистичний 

показник* 

Елементи структури врожайності 

висота  

рослин, см 

кількість 

продуктивних 

стебел, шт. 

головний колос 

маса зерна з 

рослини, г 

маса 1000 

зерен, г 
довжина 

колоса, см 

кількість 

колосків у 

колосі, шт. 

кількість 

зерен у  

колосі, шт. 

маса зерна з 

колоса, г 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Подолянка-

стандарт 

  
1
 104,4±0,88 3,5±0,16 9,3±0,14 16,9±0,31 41,4±1,07 1,7±0,05 4,1±0,25 42,5±0,83 

max
2
 118,7±1,03 3,9±0,15 10,2±0,20 17,8±0,37 48,9±1,36 2,2±0,07 5,4±0,36 50,2±1,27 

min
2
 91,1±0,83 3,0±0,15 8,5±0,13 16,2±0,36 34,6±0,61 1,5±0,03 2,8±0,25 39,1±0,82 

Cv
3
 3,94 20,57 6,57 8,27 11,67 13,76 28,62 8,79 

ЛЮТ 55198 

   102,5±0,75 3,9±0,16 9,7±0,20 17,5±0,31 44,8±1,48 2,0±0,07 4,6±0,31 45,2±1,23 

max 121,4±1,16 4,5±0,15 10,9±0,22 18,7±0,36 51,3±1,52 2,5±0,08 6,3±0,24 51,0±1,75 

min 90,1±0,99 3,4±0,10 7,9±0,23 15,6±0,33 31,3±1,36 1,2±0,05 2,1±0,20 38,5±0,73 

Cv, % 3,98 21,76 9,61 8,48 15,29 15,71 26,10 12,23 

МІП Ассоль 

   101,7±1,45 3,6±0,18 9,5±0,11 17,4±0,28 43,1±1,00 1,9±0,05 4,5±0,26 44,4±0,78 

max 109,7±0,92 4,5±0,26 10,7±0,15 18,2±0,25 50,5±1,12 2,3±0,06 6,2±0,33 48,8±0,87 

min 92,3±1,22 3,2±0,13 8,5±0,08 16,5±0,34 35,0±0,53 1,5±0,03 2,4±0,17 41,8±0,80 

Cv 4,36 20,31 5,83 8,00 10,17 12,96 26,52 8,63 

МІП Дніпрянка 

   103,8±1,09 4,1±0,18 9,6±0,14 17,7±0,28 44,5±1,34 1,9±0,06 4,5±0,27 44,9±1,17 

max 110,0±1,04 4,7±0,27 11,0±0,25 20,0±0,37 54,7±2,06 2,4±0,09 6,4±0,22 52,6±2,23 

min 94,2±1,40 3,4±0,15 8,8±0,10 16,3±0,20 33,5±0,61 1,4±0,04 2,8±0,14 41,2±0,91 

Cv 4,93 21,07 7,04 7,69 14,75 16,75 29,90 12,10 

ЛЮТ 37519 

   89,9±0,85 4,1±0,18 9,2±0,17 17,3±0,27 42,2±1,44 1,9±0,08 4,2±0,23 42,0±1,41 

max 105,1±0,66 5,1±0,20 11,2±0,19 20,4±0,21 55,7±1,43 2,6±0,11 6,7±0,23 51,2±2,03 

min 74,0±1,04 3,3±0,11 6,9±0,09 15,0±0,26 28,1±0,81 1,0±0,04 1,5±0,20 31,8±1,06 

Cv 4,51 22,06 8,19 7,11 15,59 21,56 28,62 16,47 

МІП Лада 

   91,5±0,96 3,8±0,15 9,6±0,16 17,4±0,23 43,9±1,07 1,8±0,07 4,4±0,22 43,4±1,32 

max 105,1±0,66 4,2±0,15 10,3±0,29 18,3±0,37 50,3±2,04 2,3±0,07 6,3±0,25 51,0±1,65 

min 75,2±1,47 3,3±0,16 8,6±0,10 15,4±0,26 31,0±0,63 1,3±0,05 2,2±0,14 36,6±1,37 

Cv 5,20 19,38 7,34 7,33 13,10 18,68 28,35 14,47 
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Продовження таблиці 3 
 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

МІП Ювілейна 

   97,7±0,77 3,6±0,16 9,2±0,13 16,8±0,26 42,0±1,21 1,8±0,06 4,2±0,21 42,9±0,90 

max 112,9±0,49 4,0±0,19 10,0±0,17 17,8±0,33 48,8±1,55 2,2±0,05 5,9±0,25 48,4±0,80 

min 85,9±0,99 3,2±0,14 8,3±0,09 15,9±0,13 34,3±0,81 1,4±0,04 2,5±0,15 39,0±0,87 

Cv 3,73 19,19 6,61 6,78 14,33 17,24 25,13 10,98 

Грація МИР 

   96,1±1,09 4,4±0,18 9,1±0,12 17,4±0,23 42,5±1,21 1,8±0,08 4,0±0,28 43,0±1,26 

max 105,3±0,83 5,4±0,15 11,6±0,15 20,9±0,25 56,5±1,58 2,6±0,05 6,4±0,33 53,2±0,62 

min 82,5±0,91 3,4±0,13 7,9±0,09 15,8±0,29 32,5±0,84 1,2±0,06 2,4±0,15 37,0±0,90 

Cv 4,72 22,68 6,58 6,53 13,09 18,06 29,36 13,21 

ЕР 55023 

   85,1±0,82 3,5±0,13 8,6±0,11 16,2±0,24 38,3±1,24 1,6±0,06 3,7±0,22 39,7±1,21 

max 95,8±0,62 4,7±0,17 9,5±0,12 17,3±0,26 44,0±1,88 2,0±0,09 5,3±0,30 46,7±1,59 

min 74,1±1,69 3,0±0,18 7,4±0,10 15,1±0,18 30,1±0,56 1,1±0,04 1,8±0,19 31,8±0,77 

Cv 5,55 17,58 6,17 6,71 13,81 17,41 28,61 12,28 

Примітка:  * – статистичні показники:   
1
 – середнє значення; max

2
, min

2
 – максимальне і мінімальне значення; Cv

3
 – коефіцієнт варіації, %.
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36,3 шт. і 30,1–35,5 шт. відповідно. За дефі-

циту вологи в межах групи генотипів, що 

вивчали, відмічали суттєву редукцію кілько-

сті зерен у напівкарликових селекційних лі-

ній: ЛЮТ 37519 (28,1±0,81 шт.; І строк сівби і 

30,4±1,39 шт.; ІІ строк) і ЕР 55023 (30,9±0,68 

шт.; І строк сівби і 30,1±0,56 шт.; ІІ строк). 

Незалежно від погодних умов року сорти та 

селекційні лінії пшениці озимої сформували 

більшу кількість зерен у головному колосі за 

сівби 5 жовтня. За середнім показником не-

залежно від строків сівби та умов року стан-

дарт (41,4 ±1,07 шт.) і адаптивну норму  

(42,5 шт.) перевищили сорти: МІП Дніпрянка 

(44,5±1,34 шт.), МІП Лада (43,9±1,07 шт.), 

МІП Ассоль (43,1±1,00 шт.) і селекційна лі-

нія ЛЮТ 55198 (44,8±1,48 шт.), що характе-

ризує їх як генотипи з високим рівнем про-

дуктивності. За ознакою відмічено середній 

рівень мінливості (Сv = 10,7–17,6 %) (див. 

табл. 1, 2). Установлено, що на показник 

озерненості колоса суттєво впливали умови 

навколишнього середовища (73,0 %) і сорто-

ві особливості (5,3 %).  

Маса зерна з головного колоса зале-

жить від озерненості та від забезпечення ро-

слин пшениці озимої вологою і поживними 

речовинами, особливо, вуглеводами. Міні-

мальні показники за обох строків сівби від-

мічали в посушливих (ГТК = 0,88) умовах 

періоду наливу та достигання зерна 2020 р. 

За результатами досліджень середнє значен-

ня ознаки за обох строків сівби знаходилося 

практично на одному рівні: у 2019 р. – 2,3; 

2,2 г, у 2020 р. – 1,3; 1,3 г, у 2021 р. – 2,0; 

1,9 г відповідно. Вищу масу зерна з головно-

го колоса, незалежно від умов року та стро-

ків сівби, формували сорт МІП Ассоль і се-

лекційна лінія ЛЮТ 55198: у 2018/19 р. – 2,2 г 

і 2,3 г (І строк сівби); 2,3 і 2,5 (ІІ строк сівби) 

відповідно; в 2019/20 р. – 1,5 г і 1,4 г; 1,2 г і 

1,5 г відповідно. Слід відмітити, що дані ге-

нотипи, як і стандарт, під впливом лімітую-

чих факторів зовнішнього середовища мали 

найменшу мінливість за ознакою. Висока 

продуктивність колоса забезпечувалась у 

сорту МІП Ассоль за рахунок підвищеної 

озерненості та крупності зерна, а в селекцій-

ної лінії ЛЮТ 55198 – максимального рівня 

цих ознак у середньому по досліду (табл. 3). 

У несприятливому 2019/20 р. більшу масу 

зерна сформували стандарт (1,5±0,03; 

1,6±0,03 г) і сорти: МІП Дніпрянка (1,6±0,03 г; 

1,4±0,04 г), МІП Ассоль (1,5±0,03 г; 1,5±0,03 г), 

МІП Ювілейна (1,4±0,04 г; 1,5±0,05 г), що 

свідчить про їх підвищений рівень посухос-

тійкості. Рівень мінливості ознаки (Сv=13,1–

20,5 %) був середній (див. табл. 1, 2). Уста-

новлено, що строки сівби не мали суттєвого 

впливу на формування маси зерна з головно-

го колоса, яка суттєво залежала від умов ро-

ку (66,2 %) і сортових особливостей (7,0 %).  

Екологічний фактор впливав і на масу 

зерна з рослини пшениці озимої, яка варію-

вала за роками та строками сівби. Найвищий 
(6,0; 5,8 г; І і ІІ строк сівби відповідно) рі-

вень ознаки відмічали в умовах 2018/19 р., 

коли червень (період формування, наливу та 

дозрівання зерна) був сприятливим за кількі-

стю опадів і температурним режимом, а най-
менший (2,6; 2,5 г; І і ІІ строк сівби відповід-

но) – у посушливому 2019/20 р. За кількістю 

випадків з більшим рівнем маси зерна з рос-

лини переважав І строк сівби: в 2018/19 р. – 

чотири, 2019/20 р. – три, 2020/2021 р. – сім. 

За продуктивністю, у сприятливі за погод-

ними умовами роки, сорт МІП Дніпрянка не 

реагував на строки сівби, а за дефіциту воло-

ги, завдяки біологічній особливості до утво-

рення великої (3,4±0,15 шт.) кількості про-

дуктивних стебел та високої (36,3±0,94 шт.) 

озерненості колоса, сформував максимальну 

(4,1±0,23 г) масу зерна з рослини. Виділено 

сорти: МІП Ассоль (4,5±0,26 г), МІП Дні-

прянка (4,5±0,27 г), МІП Лада (4,4±0,22 г), 

МІП Ювілейна (4,2±0,21 г) і селекційні лінії 

ЛЮТ 55198 (4,6±0,31 г), ЛЮТ 37519 (4,2± 

0,23 г), які за середнім показником озна-ки 

перевищували стандарт (4,1±0,25 г). Слід 

відмітити, що незалежно від строку сівби 

сорти МІП Ассоль і МІП Дніпрянка перева-

жали стандарт у сприятливі роки, а у 

2019/2020 р. – за першого строку сівби. Зна-

чний (Сv=20,5–36,3 %) рівень мінливості за 

масою зерна з рослини був у всіх сортів та 

селекційних ліній пшениці озимої з розма-

хом варіації від 0,3 г до 2,0 г (див. табл. 1, 2). 

Установлено, що формування продуктивнос-

ті рослини істотно зумовлено умовами року 

вирощування (80,6 %) і сортовими особливо- 

стями (4,2 %). 

До основних елементів структури, які 

вносять значний вклад у формування вро-

жайності, належить маса зернівки, або маса 
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1000 зерен. Найвищий рівень показника рос-

лини пшениці озимої сформували у спри-

ятливих умовах 2018/19 р. за обох строків 

сівби (49,9; 47,6 г відповідно). Відомо, що 

надзвичайно важливим періодом у циклі ро-

звитку пшениці озимої є фаза наливу зерна, 

коли формується маса зернівки і решта якіс-

них показників. Повітряна посуха в цей пе-

ріод знижує виповненість зерна. Тому міні-

мальний (38,1±0,94 г; І строк сівби; 38,8± 

0,84 г; ІІ строк) рівень показника був за де-

фіциту вологи в 2019/20 р. Слід відмітити, 

що найбільш крупнозерними були сорти 

МІП Ассоль (41,8±0,80; І строк сівби; 

42,0±0,72 г; ІІ строк), МІП Дніпрянка (41,4± 

0,72 і 41,2±0,91 г відповідно), МІП Ювілейна 

(39,0±0,87 і 41,5±0,77 г відповідно) за обох 

строків сівби, що свідчить про їх високу ада-

птивну здатність в умовах посухи. За роки 

досліджень маса 1000 зерен змінювалася від 

31,8±0,77 г (селекційна лінія ЕР 55023; 

2019/20 р.; ІІ строк сівби) до 53,2±0,62 г 

(ЛЮТ 55198; 2018/19 р.; ІІ строк), а в стан-

дарту – від 39,1±0,82 г (2020/21 р.; ІІ строк) 

до 50,2 г (2018/2019 р.; І строк). У сприятли-

вих умовах рослини формували вищий пока-

зник за сівби 5 жовтня, в посушливих – 15 

жовтня. Достовірна різниця між рівнем маси 

1000 зерен за строками сівби була в сортів 

МІП Лада та Подолянка (2018/19 р.),  

МІП Ювілейна та селекційних ліній  

ЕР 55023, ЛЮТ 37519 (2019/20 р.), Гра-

ція МИР і ЕР 55023 (2020/21 р.). Високу се-

редню масу 1000 зерен мали сорти  

МІП Дніпрянка (44,9±1,17 г), МІП Ассоль 

(44,4±0,78 г), МІП Лада (43,4±1,32 г), Гра-

ція МИР (43,0±1,26 г), МІП Ювілейна 

(42,9±0,90 г) і селекційна лінія ЛЮТ 55198 

(45,2±1,23 г). За нормою реакції найвищий 
(10,3 г) розмах варіювання відмічено за ІІ 

строку сівби (15 жовтня) 2018/19 р., а най-

менший (3,1 г) – за І строку (5 жовтня) 

2020/21 р. Рівень мінливості ознаки був се-

реднім (Сv=8,8–16,9 %). Виявлено, що маса 

1000 зерен більшою мірою змінювалася за-

лежно від умов року вирощування та сорто-

вих особливостей, вплив цих факторів ста-

новив 66,6 % і 9,0 % відповідно. 

Висновки. За результатами досліджень 

встановлено, що максимальна реалізація по-

тенціалу рослин пшениці озимої за елемен-

тами структури продуктивності відбувалася 

за оптимальних умов вирощування – в роки з 

вищою вологозабезпеченістю та за сівби 5 

жовтня. Доведено, що суттєво впливали на 

формування елементів структури врожайно-

сті погодні умови року, генотип і неврахова-

ні фактори. Строки сівби істотно впливали 

тільки на прояв ознаки «висота рослин». 

Вищий рівень мінливості за ознаками проду-

ктивності (крім «кількості колосків у голов-

ному колосі») відмічали в селекційних ліній 

пшениці озимої. 

1. Установлено незначне варіювання за 

висотою рослин у всіх сортів і селекційних 

ліній пшениці озимої. Коефіцієнт варіації 

знаходився в межах від 3,4 % до 6,6 %, що 

відповідає низькому рівню мінливості.  

2. Доведено, що формування продукти-

вної кущистості більше зумовлено погодни-

ми умовами року (52,3 %) і сортовими особ-

ливостями (23,6 %), ніж строками сівби. Від-

повідно мінливість ознаки «кількість проду-

ктивних стебел» була різною: від Cv=16,4 % 

(ІІ строк сівби в посушливому 2019/20 р.) до 

Cv=27,6 % (І строк сівби в сприятливому 

2020/21 р.). 

3. Виявлено, що рівень мінливості 

ознак «озерненість головного колоса» та 

«маса 1000 зерен» був середнім – Сv = 10,7–

17,6 % і Сv=8,8–16,9 % відповідно.  

4. Незалежно від сортових особливос-

тей довжина головного колосу мала незнач-

ну фенотипову мінливість (Сv=5,6–8,8 %) з 

розмахом варіації 0,2–2,0 см.  

5. Визначено рівень мінливості ознак: 

за кількістю колосків – максимальний (8,27; 

8,48 %) був у стандарту та селекційної лінії 

ЛЮТ 55198 відповідно, мінімальний  

(6,53 %) – у сорту Грація МИР; за масою 

зерна з колоса – Сv=13,1–20,5 %; з рослини – 

Сv=20,5–36,3 % з розмахом варіації від 0,3 г 

до 2,0 г.  

6. Виділено сорти МІП Ассоль, Гра-

ція МИР, МІП Дніпрянка, МІП Ювілейна та 

селекційні лінії ЛЮТ 55198, ЛЮТ 37519, які 

сформували елементи продуктивності з ви-

соким рівнем стабільності, незалежно від 

строків сівби та умов року вирощування, що 

свідчить про їх високу адаптивну здатність. 

Для створення нових високопродуктивних 

сортів пшениці озимої рекомендовано вклю-

чати вищезазначені сорти та селекційні лінії 

в програми схрещувань як цінні батьківські
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компоненти. 

7. Особливості формування елементів 

продуктивності, які об’єктивно впливають на 

продуктивність рослин, можуть бути надій-

ними критеріями для вирішення головної 

задачі в селекції пшениці озимої – підвищи-

ти потенціал урожайності зерна з урахуван-

ням регіональних змін клімату.  
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Topicality. The main task of winter wheat breeding is to increase productivity, therefore, the devel-

opment and introduction of new varieties of winter wheat with high productivity potential being well adapted 

to changing growing conditions into agricultural production is an urgent area of research. Breeders' efforts 

are aimed at developing varieties with a successful combination of high parameters of all the main productiv-

ity elements in one genotype, which will maximise grain yield. Breeding work is determined by many fac-

tors, among which the search and development of new genetic sources with high performance indicators. 

Therefore, the peculiarities of yield potential realization and the study of the mechanisms of productivity 

element formation under changing meteorological conditions are important for establishing the response rate 

and selecting the most stable productive genotypes and their further involvement in breeding programs.  

Purpose. To identify the best varieties and breeding lines of winter wheat in terms of productivity elements 

in the environment of the Forest-Steppe of Ukraine for their involvement in crossbreeding programmes. 

Methods. Visual – phenological observations; laboratory-field – determination of biometric indicators; 

mathematical and statistical – establishing the reliability of the obtained data. Results. It was found that the 

maximum realisation of the yield potential of winter wheat plants by structural elements occurred under op-

timal growing conditions such as in years with higher moisture availability and sowing on 5 October. Yield 

formation was significantly influenced by the weather conditions of the year, genotype and unaccounted 

factors. Sowing dates had a significant effect only on the manifestation of the plant height trait. There was a 

minor variation (3.8 %÷5.5 %) in plant height in all varieties and breeding lines. Different levels of variabil-

ity were found for the following traits: number of productive stems varied from Cv=16.4 % (second sowing 

date in the dry 2019/20) to Cv=27.6 % (first sowing date in the favourable 2020/21); main head grain content 

and thousand grain weight – Cv=10.7÷17.6 % and Cv=8.8÷16.9 %, respectively. Regardless of varietal char-

acteristics, the main spike length had insignificant (Сv=5.6÷8.8 %) phenotypic variability with a range of 

variation of 0.2–2.0 cm. There were determined the variability levels of traits by the spikelet number per 

spike (Сv=5.7 %÷8.6 %), by grain weight per spike (Сv=13.1÷20.5 %) and per plant (Сv=20.5÷36.3 %). 

Conclusions. The varieties MIP Assol, Hratsiia MYR, MIP Dniprianka, MIP Yuvileina and breeding lines 

LUT 55198, LUT 37519 consistently formed a high level of productivity elements regardless of sowing 

dates and conditions of the growing year, which indicates their high adaptive capacity. They are recommend-

ed for breeding programmes as valuable parental components. 

Key words: productivity parameters, trait, variation, sowing date, year conditions 
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