
 

Зернові культури. Том 8. № 1. 2024. С. 101–109                    https://doi.org/10.31867/2523-4544/0317                 101 

УДК 633.11:632.937:632.4                                                                                 https://doi.org/10.31867/2523-4544/0317 
 

ЗАЛЕЖНІСТЬ  РІВНЯ  ПРОДУКТИВНОСТІ  ЗЕРНА  ПШЕНИЦІ   

М'ЯКОЇ  ОЗИМОЇ  ВІД  УМОВ  ВИРОЩУВАННЯ 
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Миронівський інститут пшениці імені В.М. Ремесла НААН, с. Центральне, Обухівський р-н.,  

Київська обл., 08853, Україна  
 

Актуальність. Встановлення оптимальних попередників і строків сівби залежно від конкрет-

них умов вирощування є актуальним, адже різні сорти мають неоднакові біологічні особливості, 

тому важливо віднайти найкращі прийоми агротехніки для кожного окремого сорту. Мета. Визна-

чити пластичність сортів пшениці м'якої озимої та частки впливу агротехнічних заходів і умов ви-

рощування на рівень їх урожайності. Матеріали і методи. Вивчали залежність урожайності пше-

ниці озимої від таких факторів: А – попередники (5): соя, соняшник, кукурудза/МВС, сидеральний пар 

(гірчиця біла), гірчиця/насіння; В – строки сівби (3): 25 вересня, 5 і 15 жовтня; С – сорти пшениці 

м'якої озимої. Результати. Встановлено, що рівень урожайності пшениці озимої залежав переваж-

но від попередника (35,5 %) і взаємодії факторів «рік» і «попередник» (17,0 %), а також від сорту 

(13,8 %). За сприятливих умов вегетації урожайність найбільше залежала від сортових особливос-

тей та строку сівби, а за більш екстремальних умов (посухи, нерівномірності випадання опадів від-

носно періодів розвитку культури) головним фактором виступав попередник. За коефіцієнтом ре-

гресії більшу реакцію на зміну попередників та строків сівби (bi = 1,44–1,46) встановлено у сортів 

МІП Довіра і МІП Відзнака, меншу – МІП Ювілейна та МІП Фортуна (коефіцієнт регресії становив 

0,64–0,69). Найкраще на зміну умов вирощування реагували сорти МІП Ніка і МІП Дарунок, у яких 

урожайність змінювалась в прямій залежності від агротехнічних умов (bi = 1,01–1,03). Висновки. 

На реалізацію потенціалу продуктивності і ефективність виробництва зерна пшениці озимої особ-

ливий вплив мають організаційно-господарські прийоми – добір сортів, попередників, оптимальних 

строків сівби. Їхній вплив на урожайність зерна визначається особливостями певного сорту та ґрун-

тово-кліматичними умовами вирощування. Тому при виборі сортів для посіву потрібно враховувати 

їх пластичність і підбирати оптимальні попередники та строки сівби.  

Ключові слова: сорт, попередник, строк сівби, урожайність, частка впливу, коефіцієнт  

варіації, коефіцієнт регресії 
 

Вступ. Вирощування пшениці озимої 

(Triticum aestivum L.) має велике значення 

для збільшення виробництва зерна. Вона 

вирощується на 220 млн га (15 %) орних зе-

мель світу [1] та є однією з найбільш цінних 

зернових культур. Ґрунтово-кліматичні умо-

ви вирощування, біологічні особливості сор-

ту, агротехнічні та інші фактори мають знач-

ний вплив на рівень врожайності та показни-

ки якості зерна пшениці [2, 3]. Максимальна 

врожайність пшениці формується за оптималь-

ного співвідношення впливу всіх факторів [4]. 

Реалізація генетичного потенціалу сор-

ту, який є одним із найдешевших способів 

підвищення урожайності, можлива за умови 

дотримання всіх передбачених агротехноло-

гічних заходів [5]. Своєчасна заміна сорту 

може збільшити вихід зерна пшениці на 40–

60 % [6]. При створенні нових сортів, селек-

ціонерам потрібно поєднувати їх високу 

врожайність з комплексом цінних характе-

ристик, зокрема, з параметрами якості зерна 

[7]. Тому дослідження впливу попередників 

на зерно пшениці озимої залишається важ-

ливим завданням [8, 9]. Залежно від поперед-

ників та погодних умов певного року суттєво
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змінюють строки сівби пшениці [10]. За різ-

них строків сівби рослини озимих культур 

«входять» у зиму на різних етапах розвитку, 

а тому зазнають неоднакової дії біотичних та 

абіотичних чинників, що суттєво познача-

ється на рості та розвитку рослин й, взагалі, 

на рівні врожайності. Найвищі врожаї зерна 

пшениці озимої одержують за умови опти-

мального строку сівби, який встановлюється 

з урахуванням ґрунтово-кліматичних умов, 

особливостей сорту, агротехніки і погодних 

умов у передпосівний період [11, 12]. Різні 

сорти мають неоднакові біологічні особли-

вості, тому важливо підібрати найкращі при-

йоми агротехніки для кожного окремого сор-

ту [13]. Інформація щодо оптимальних для 

кожного сорту пшениці озимої попередників 

та строків сівби має практичне значення та 

дає можливість оцінити їх за врожайністю та 

стабільністю [14].  

Виробники пшениці віддають перевагу 

сортам, які є стабільними у різних середо-

вищах і мають хороші агрономічні властиво-

сті. Тому важливо, щоб нові сорти мали ці 

якості в різних середовищах вирощування 

[15]. На урожайність генотипів значно впли-

вають екологічні умови з точки зору стабіль-

ності та адаптації [16]. Сорти пшениці слід 

досліджувати багаторазово у різних умовах 

за врожайністю зерна, пластичністю і взає-

модією генотипу із середовищем, тому що 

взаємодія генотипу з середовищем відіграє 

важливу роль у визначенні стабільності сор-

ту [17, 18]. 

З створенням нових сортів пшениці 

озимої подальша наукова робота у вивченні 

впливу умов року вегетації, попередників і 

строків сівби та часток їх впливу на рівень 

урожайності зерна є актуальною. Рівень 

урожайності залежить і змінюється залежно 

від попередника, позакореневого підживлен-

ня, рівня мінерального живлення і значною 

мірою впливу погодних умов року вирощу-

вання [19].  

Мета дослідження – визначити плас-

тичність сортів пшениці м'якої озимої та час-

тки впливу агротехнічних заходів і умов ви-

рощування на рівень їх урожайності. 

Матеріали та методи. Агротехнічні 

умови: подрібнення рослинних решток, ора-

нка (18–22 см), вирівнювання поверхні ґрун-

ту, передпосівна культивація (5–6 см). На-

сіння пшениці протруювали препаратом Ві-

нцит Форте SC, к.с. (1,2 л/т). Норма висіву – 

5 млн насінин на 1 га. Сіяли селекційною 

сівалкою СН-10 Ц. Посівна площа ділянки – 

10,5 м
2
, облікова – 8,11 м

2
. Повторність чо-

тири-разова. Сівба, фенологічні спостере-

ження та облік урожайності загальноприйня-

ті для випробування сортів пшениці [20, 21]. 

Стандарт – сорт Подолянка.  

Схема досліду: фактор А – попередни-

ки: соя, соняшник, кукурудза/МВС, сидера-

льний пар (гірчиця біла), гірчиця/насіння; 

фактор В – строки сівби: 25 вересня, 5 і 

15 жовтня; фактор С – сорти пшениці ози-

мої: Подолянка, МІП Ювілейна, МІП Форту-

на, МІП Роксолана, МІП Феєрія, МІП Від-

знака, МІП Ніка, МІП Дарунок, МІП Аеліта, 

МІП Ауріка, МІП Довіра. 

Результати та обговорення. Середня 

температура повітря у період вегетації «сер-

пень 2020 р. – липень 2021 р.» становила 

9,8 °С, що на 0,9 °С більше середньої багато-

річної (рис. 1). Із серпня по листопад 2020 р. 

середньомісячні температури повітря пере-

вищували середні багаторічні на 0,7–4,5 °С. 

У весняно-літній період вегетації пшениці 

озимої показники середньомісячних темпе-

ратур були вищі за багаторічні у червні і ли-

пні – на 0,9 та 2,2 °С, відповідно. 

У період вегетації «серпень 2021 р. – 

липень 2022 р.» середня температура повітря 

становила 9,3 °С, що на 0,4 °С більше серед-

ньої багаторічної. У серпні та листопаді  

2021 р. середньомісячні температури повітря 

перевищували середні багаторічні на 0,1 і 

2,4 °С відповідно, а у вересні і жовтні – були 

нижчі на 1,7 і 1,1 °С. У весняно-літній період 

вегетації пшениці озимої показники серед-

ньомісячних температур були нижчі за бага-

торічні дані на 0,1–1,5 °С, лише у червні во-

ни були вищі на 1,4 °С. 

Середня температура повітря у період 

«серпень 2022 р. – липень 2023 р.» становила 

9,7 °С, що на 0,8 °С більше середньої багато-

річної. У серпні та листопаді 2022 р. серед-

ньомісячна температура повітря перевищу-

вала середню багаторічну на 1,2 і 1,7 °С від-

повідно, а у вересні і жовтні – була нижчою 

на 0,5–1,6 °С. Загалом температурний режим 

осіннього періоду сприяв нормальному роз-

витку озимини. У весняно-літній період ве-

гетації пшениці озимої показники середньо-
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Рис. 1 Температурні умови за вегетаційний період пшениці озимої, 2020/21–2022/23 рр.,  

(за даними метеостанції Миронівка). 
 

місячних температур у квітні, травні і липні 

були нижчі багаторічних даних на 0,2–0,5 °С, у 

інші місяці вони були вищі на 0,4–2,9 °С. 

Із серпня 2020 р. по липень 2021 р. ви-

пало 905 мм опадів (147 % від середньої ба-

гаторічної кількості) (рис. 2). Опади у кінці 

вересня та жовтні сприяли отриманню рів-

номірних сходів пшениці. У весняно-літній 

період вегетації пшениці озимої спостерігали 

достатню кількість вологи, а у травні та чер-

вні випадало 192 і 181 % опадів від середньої 

багаторічної норми. За показником волого-

забезпечення вегетаційний період відносився 

до року з надмірним рівнем зволоження 

(ГТК=1,6).  

Із серпня 2021 р. по липень 2022 р. ви-

 

 
 

Рис. 2 Кількість опадів за вегетаційний період пшениці озимої, 2020/21–2022/23 рр.,  

(за даними метеостанції Миронівка). 

 

пало 663 мм опадів (108 % від середньої ба-

гаторічної кількості). Опади в серпні (109 мм, 

198 % від багаторічної норми) сприяли отри-

манню рівномірних сходів пшениці. У весня-
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но-літній період вегетації пшениці озимої 

спостерігали достатню кількість вологи. За 

показником вологозабезпечення даний веге-

таційний період відносився до року із слаб-

кою посухою (ГТК=0,9).  

Із серпня 2022 р. по липень 2023 р. ви-

пало 769 мм опадів (131 % від середньої ба-

гаторічної кількості). Надмірні опади в серп-

ні та вересні (84,4 і 117,5 мм), створювали 

оптимальні умови для росту рослин озимих 

культур на початкових етапах розвитку і 

сприяли отриманню рівномірних сходів 

пшениці озимої. У весняно-літній період ве-

гетації пшениці озимої спостерігали достат-

ню кількість вологи. За показником волого-

забезпечення цей вегетаційний період відно-

сився до оптимальних за зволоженням 

(ГТК=1,5).  

Урожайність сортів та ліній пшениці 

озимої змінювалась залежно від попередни-

ків та строків сівби. Після попередника со-

няшник за сівби 25 вересня, найбільший рі-

вень урожайності отримано у сортів МІП 

Ювілейна, МІП Відзнака та МІП Аеліта 

(5,78, 5,79 і 5,74 т/га), відповідно (табл. 1).  

У сорту-стандарту Подолянка – 5,08 т/га,
 

Таблиця 1. Урожайність пшениці озимої залежно від попередників  

та строків сівби, т/га, 2020–2022 р. 
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 Р
о

к
со

-

л
ан

а 

М
ІП

 Н
ік

а 

М
ІП

 Д
о
в
ір

а 

М
ІП

 Д
ар

у
-

н
о
к
 

М
ІП

 В
ід

-

зн
ак

а 

М
ІП

 А
у
р

ік
а 

М
ІП

 А
ел

іт
а 

Соняшник 

25.09 5,08 5,78 5,45 5,26 5,07 5,07 4,64 5,34 5,79 5,63 5,74 

05.10 5,19 5,61 5,57 5,79 5,58 4,73 4,13 5,51 6,18 6,26 6,43 

15.10 4,84 5,09 4,94 5,42 5,08 4,75 4,31 5,10 5,28 5,90 6,13 

Соя 

25.09 6,48 6,86 6,26 6,80 6,32 5,68 5,64 6,81 7,82 6,99 7,08 

05.10 5,72 6,79 6,76 6,92 5,48 5,75 6,21 7,12 7,30 7,33 6,46 

15.10 5,64 6,35 6,48 6,66 6,24 5,38 5,25 6,66 6,40 7,26 6,53 

Сидераль-

ний пар 

25.09 7,38 6,70 7,15 7,59 7,58 7,48 7,67 7,41 9,04 7,62 8,00 

05.10 6,70 6,79 6,47 6,90 7,51 7,14 7,88 7,32 8,73 7,18 7,79 

15.10 7,08 6,39 6,30 6,77 6,93 6,25 6,76 7,29 7,78 7,37 7,74 

Гірчиця 

25.09 6,30 5,89 5,62 6,26 5,89 5,99 5,96 6,44 7,11 6,69 6,97 

05.10 6,20 6,28 5,79 6,68 6,24 6,12 5,95 6,92 7,45 7,11 6,88 

15.10 6,14 5,81 6,10 6,25 5,42 5,64 5,89 6,08 6,72 6,57 6,27 

Кукурудза/ 

МВС 

25.09 5,98 5,93 5,66 6,48 5,89 5,76 5,43 6,24 6,94 6,09 6,32 

05.10 5,55 5,82 5,42 5,56 5,14 5,03 4,87 5,58 6,08 5,84 6,11 

15.10 5,64 5,35 5,71 5,12 4,81 5,20 5,14 6,03 5,64 5,66 5,82 

Середнє по сорту 5,99 6,09 5,98 6,30 5,94 5,73 5,71 6,39 6,95 6,63 6,69 

Примітка: НІР05 для попередників, т/га: соняшник – 0,88, соя – 0,97, сидерат – 1,05,  

                   гірчиця – 0,82, кукурудза – 0,85, по всіх попередниках  – 0,94. 

 

за строку сівби 5 жовтня його урожайність 

зростала до 5,19 т/га. Другий строк сівби 

також сприяв вищій врожайності більшості 

генотипів, лише у сортів МІП Ювілейна, 

МІП Ніка і МІП Довіра вищу урожайність 

отримано за сівби 25 вересня. 

Вищу урожайність після попередника 

соя одержано у сортів МІП Відзнака (7,82 т/га) 

МІП Аеліта (7,08 т/га) за сівби 25 вересня та 

МІП Дарунок (7,12 т/га) і МІП Ауріка  

(7,33 т/га) за сівби 5 жовтня. У сорту Подо-

лянка рівень урожайності знижувався із змі-

щенням строків сівби до пізніших від 6,48 до 

5,64 т/га. Перший строк сівби (25 вересня) 

сприяв формуванню більшої урожайності у 

сортів МІП Ювілейна, МІП Роксолана, МІП
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Ніка, МІП Аеліта, МІП Відзнака. Сівба 5 

жовтня забезпечила формування вищої уро-

жайності решти сортів. Після попередника 

сидеральний пар сорт Подолянка мав вищу 

урожайність (7,38 т/га) за сівби 25 вересня, 

для більшості сортів цей строк був найспри-

ятливішим. У сортів МІП Довіра і МІП Юві-

лейна урожайність найбільше підвищувалась 

за сівби 5 жовтня. Найбільша врожайність 

після цього попередника була у сортів МІП 

Аеліта (7,74–8,00 т/га) та МІП Відзнака 

(7,78–9,04 т/га). Після гірчиці вищий рівень 

урожайності (7,45 т/га) отримано у сорту 

МІП Відзнака за сівби 5 жовтня. За цього 

строку сівби відмічено також більшу уро-

жайність майже всіх сортів, винятком були 

лише МІП Подолянка, МІП Довіра і МІП 

Аеліта, для яких кращою була сівба 25 верес-

ня, та МІП Фортуна – 15 жовтня. Після по-

передника кукурудза на силос найбільшу 

урожайність отримано у сортів МІП Відзнака 

(6,94 т/га) та МІП Фортуна (6,48 т/га) за сів-

би 25 вересня. Цей строк сівби був оптима-

льним для всіх сортів.  

Дисперсійним аналізом встановлено 

вплив агротехнічних чинників на рівень 

врожайності пшениці озимої. У 2020/21–

2022/23 вегетаційних роках рівень урожай-

ності пшениці озимої переважно залежав від 

попередника (35,5 %) і взаємодії факторів 

«рік» і «попередник» (17,0 %), а також від 

сорту (13,8 %) (рис. 3). 

  
 

 
 

Рис. 3 Частки впливу факторів на урожайність пшениці озимої, 2021–2023 рр. 

 

Частка впливу взаємодії факторів 

«рік*сорт» становила 5,9 %, «рік*сорт*попе-

редник» – 4,6 %, «рік» – 5,1 %, інші взаємодії 

факторів мали незначний вплив на урожай-

ність і становили 0,3–4,2 %. 

Слід відмітити, що в умовах вегетацій-

ного періоду 2020/21 рр., який характеризу-

вався надмірним рівнем зволоження, рівень 

урожайності пшениці озимої переважно за-

лежав від сорту та взаємодії «строк сів-

би*сорт»», частки впливу яких залежно від 

попередника становили 11,9–41,1 та 2,6–

15,7 % відповідно. У 2021/22 в.р. спостеріга-

лася слабка посуха і в таких умовах рівень 

урожайності пшениці озимої переважно за-

лежав від попередника, його частка впливу 

становила 48 %, сорту – 14 %. В умовах 

2022/23 в.р. рівень урожайності пшениці 

озимої найбільше залежав від попередника 

(34 %), частка впливу сорту і строку сівби 

становила по 10,6 %. За показником волого-

забезпечення вегетація озимої пшениці 

2022/23 рр. відноситься до року з оптималь-

ним зволоженням. Отже, можна зробити ви-

сновок, що за сприятливих умов вегетації 

урожайність пшениці озимої залежить від 

сортових особливостей та строку сівби, а за 

більш екстремальних умов (посухи, нерівно- 

{1}рік; 5,1 

{2}сорт; 13,8 

{3}попередник; 35,5 

{4}строк сівби; 2,3 

рік*сорт; 5,9 

рік*попередник; 

17,0 

сорт*попередник; 

3,5 

рік*строк сівби; 0,3 

сорт*строк сівби; 

0,9 

попередник*строк 

сівби; 1,1 

рік*сорт*попередни

к; 4,6 

рік*сорт*строк 

сівби; 1,0 

рік*попередник* 

строк сівби; 2,0 
сорт*попередник*ст

рок сівби; 2,8 

рік*сорт*попередни

к*строк сівби; 4,2  
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мірності випадання опадів відносно періодів 

розвитку культури) головним фактором ви-

ступає попередник. 

Коефіцієнт варіації (V) урожайності 

сортів пшениці озимої становив 9,0–19,3 % 

(табл. 2). За даним показником стабільними 

були сорти МІП Ювілейна та МІП Фортуна 

(V був на рівні 9,0 і 9,8 %, відповідно). Най-

більше на зміну умов вирощування реагува-

ли сорти МІП Довіра (V = 19,3 %) та МІП 

Відзнака (V = 15,8 %).  

Коефіцієнт регресії (bi), що відображає
 

Таблиця 2. Параметри реакції сортів пшениці озимої на зміну  

чинників середовища за урожайністю, 2021–2023 рр. 
 

Сорт 
Урожайність, т/га Стандартне 

відхилення 

(σ) 

Коефіцієнт 

варіації 

(V), % 

Коефіцієнт 

регресії (bi) 2021 р. 2022 р. 2023 р. 

МІП Ювілейна 6,37 5,81 5,81 0,55 9,0 0,64 

МІП Фортуна 6,56 5,40 5,4 0,59 9,8 0,69 

МІП Ауріка 6,79 6,18 6,93 0,69 10,4 0,87 

Подолянка - Ст. 6,19 5,44 6,36 0,72 12,1 0,91 

МІП Аеліта 6,61 6,14 7,26 0,71 10,6 0,91 

МІП Феєрія 6,31 6,05 6,53 0,72 11,4 0,92 

МІП Дарунок 6,25 6,00 6,92 0,77 12,0 1,01 

МІП Ніка 6,19 5,35 5,65 0,79 13,9 1,03 

МІП Роксолана 6,05 5,53 6,26 0,87 14,6 1,11 

МІП Довіра 6,29 5,29 6,14 1,10 19,3 1,44 

МІП Відзнака 6,49 6,84 7,5 1,10 15,8 1,46 

середнє 6,37 5,82 6,43 0,78 12,6 1,0 

max 6,79 6,84 7,50 1,10 19,3 1,46 

min 6,05 5,29 5,40 0,55 9,0 0,64 
 

середню реакцію генотипу на зміну факторів 

середовища і демонструє його пластичність, 

в досліді був у межах від 0,64 до 1,46. Біль-

шу реакцію на зміну попередників та строків 

сівби (bi = 1,44–1,46) відмічено у сортів МІП 

Довіра і МІП Відзнака, вони потребують ви-

сокого рівня агротехнологій, за якого забез-

печать максимальну віддачу. Із меншою реа-

кцією на зміну умов вирощування були сор-

ти МІП Ювілейна та МІП Фортуна, коефіці-

єнт регресії яких становив 0,64–0,69. Най-

краще на зміну умов вирощування реагували 

сорти МІП Ніка і МІП Дарунок, у яких уро-

жайність змінювалась в прямій залежності 

від агротехнічних умов (bi = 1,01–1,03). 

Висновки. На реалізацію потенціалу 

продуктивності і ефективність виробництва 

зерна пшениці озимої особливий вплив ма-

ють організаційно-господарські прийоми: 

добір сортів, попередників, оптимальних 

строків сівби. Їхній вплив на урожайність 

зерна визначається особливостями певного 

сорту та ґрунтово-кліматичними умовами 

вирощування. Тому при виборі сортів для 

посіву потрібно враховувати їх пластичність 

і підбирати оптимальні попередники та стро-

ки сівби.  
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Topicality. The establishment of optimal previous crops and sowing dates in accordance with specific 

growing conditions is relevant, because different varieties have different biological characteristics. There-

fore, an important task is to develop the best agricultural measures for each individual variety. Purpose. To 

determine the plasticity of soft winter wheat varieties, as well as the share of influence of agrotechnical 

measures and growing conditions on their yield level. Materials and Methods. We studied the dependence 

of winter wheat yield on the following factors: A – previous crops (5): soybean, sunflower, maize for silage, 

green manure fallow (white mustard), mustard for seeds; B – sowing dates (3): 25 September, 5 and 15 Oc-

tober; C – soft winter wheat varieties (11). Results. It was found that the yield level of winter wheat mainly 

depended on the previous crop (35.5 %) and the interaction of such factors as year conditions and previous 

crop (17.0 %), as well as on the variety (13.8 %). Under favourable growing conditions, the yield depended 

largely on varietal characteristics and sowing date, and under more extreme conditions (drought, uneven 

precipitation relative to the stages of crop development), the main factor was the previous crop. According to 

the regression coefficient, a greater response to the change in the previous crops and sowing dates (bi = 

1.44–1.46) was noted in the MIP Dovira and MIP Vidznaka varieties, a smaller one – MIP Yuvileina and 

MIP Fortuna (the regression coefficient was 0.64–0.69). The varieties MIP Nika and MIP Darunok were 
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most responsive to changes in growing conditions, in which the yield varied in direct dependence on agro-

technical conditions (bi = 1.01–1.03). Conclusions. The realization of the productivity potential and the pro-

duction efficiency of winter wheat are especially influenced by organizational and economic techniques – the 

selection of varieties, previous crops, and optimal sowing dates. Their effect on grain yields is determined by 

the characteristics of a certain variety and soil and climatic conditions of cultivation. Therefore, the selection 

of varieties for sowing should consider their plasticity as well as the optimal previous crops and sowing 

dates. 

Key words: variety, previous crops, sowing dates, yield, share of influence, coefficient of variation, 

regression coefficient 

 


