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Актуальність. Серед сортів пшениці озимої спостерігається широке різноманіття за трива-

лістю періоду яровизації, що значно впливає на адаптацію рослин до умов зимівлі. Отже, при виборі 

сортів для сівби в допустимі та пізні строки необхідно знати крім показника морозостійкості та-

кож тривалість яровизаційної потреби. Мета. Дослідити особливості яровизаційної потреби нових 

сортів пшениці м’якої озимої селекції Миронівського інституту пшениці імені В. М. Ремесла.  

Матеріали та методи. Визначення тривалості періоду яровизації проводили за методикою, розроб-

леною у відділі біотехнології, генетики і фізіології Миронівського інституту пшениці імені В.М. Ре-

месла. Для сівби брали насіння, що пройшло попередню штучну яровизацію, яку здійснювали в конт-

рольованих умовах в чашках Петрі за різної тривалості (від 10 до 50 діб) за температури 1–2 °С. 

Яровизоване насіння висівали в польових умовах у грунт на глибину 5 см. Строк яровизації вважався 

достатнім для потреби сорту, якщо у варіанті більша частина рослин сортозразка виколошувалася. 

Результати. За три роки вивчення питання яровизаційної потреби сортів пшениці озимої встанов-

лено, що 52 % сортів мали коротку яровизаційну потребу до 30 діб, 22 % – потребували яровизації 

від 30 до 40 діб і 26 % – більше 40 діб. Сорти МІП Княжна, МІП Валенсія, Грація миронівська, МІП 

Дніпрянка, МІП Ассоль, МІП Фортуна, МІП Лада, МІП Роксолана, МІП Дарунок, МІП Відзнака ма-

ють коротку яровизаційну потребу, а сорти Трудівниця миронівська, Балада миронівська, Естафета 

миронівська, МІП Ювілейна, МІП Ніка – тривалу яровизаційну потребу. Висновки. Для більш 

об’єктивної оцінки сортів поряд з показником морозостійкості у їх характеристиці доцільно наво-

дити також яровизаційну потребу. За сівби пшениці озимої в пізні строки необхідно використову-

вати сорти з коротким періодом яровизації та моростійкістю не нижче 6 балів. 
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Вступ. Важливе значення для одер-

жання високих та стабільних врожаїв пше-

ниці м’якої озимої (Triticum aestivum L.) має 

вирощування сортів з високою морозо-

зимостійкістю. Зимостійкість рослин пшени-

ці озимої тісно пов’язана зі строками сівби, 

про що повідомляли у своїх працях відомі 

вчені [1–5]. 

Зміщення строків сівби на більш пізні 

календарні терміни у теперішній час 

пов’язано не тільки із глобальним потеплін-

ням, але також з великим насиченням сіво-

змін нетрадиційними попередниками, через 

що підготовка ґрунту часто затягується на 

невизначений час [6–8]. Отже, при виборі 

сортів для сівби у допустимі та пізні строки 

необхідно знати крім показника морозостій-

кості також тривалість яровизаційної потре-

би, адже до припинення осінньої вегетації 

сортам необхідно пройти стадію яровизації 

за низьких температур від 0 до 5 °С впро-

довж 25–30 діб [9]. 

Серед сортів пшениці озимої спостері-

гається широке різноманіття за тривалістю 

періоду яровизації, значно впливає на адап-

тацію рослин до умов зимівлі. Пшениця мо-

же проходити стадію яровизації у стані на-

клюнутого зародка та зеленої рослини. Для 

проходження стадії яровизації необхідний 

комплекс факторів – температура, вологість 

повітря, поживні речовини. Потреба в пожив-

них речовинах у період яровизації у пророс-
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таючій насінині забезпечується за рахунок 

запасу пластичних речовин ендосперму, а в 

зеленій рослині – за рахунок накопичення їх 

при фотосинтезі. В останньому випадку ста-

дія яровизації може проходити лише при 

наявності світла, як неодмінної умови фото-

синтезу [10]. 

Однією з причин зниження врожайнос-

ті при відхиленні строків сівби від оптима-

льних є неоднакова зимостійкість різновіко-

вих рослин. Високу зимостійкість мають ті 

стебла, які до часу припинення вегетації 

пройшли стадію яровизації і не встигли зіс-

тарітись. Такі стебла утворюються за 22–42 

доби до припинення вегетації. Тому дуже 

рання і занадто пізня сівба порушує процес 

яровизації і, як результат, несприятливо 

впливає на зимостійкість та врожайність 

[11]. Л. Х. Макаров та ін. [12], досліджуючи 

вплив строків сівби сортів пшениці озимої з 

різним періодом яровизації, дійшли виснов-

ку, що найвищу врожайність вони забезпе-

чують за оптимальних строків сівби (15–25 

вересня).  

А. Ф. Стельмах, В. І. Файт [13] повідо-

мляють, що сучасні сорти і лінії пшениці 

селекції СГІ виявили чітку тенденцію до 

скорочення тривалості яровизаційної потре-

би на тлі зменшення рівня фоточутливості 

порівняно з давніми високоадаптованими 

сортами типу Одеська 16 та Миронівська 

808. Це викликає обґрунтовану занепокоє-

ність щодо можливого погіршення рівня їх 

протистояння негативним зимовим темпера-

турам. Одним із шляхів подолання такого 

зниження адаптивності може бути перене-

сення оптимальних строків сівби на більш 

пізній відповідно до скорочення тривалості 

яровизаційної потреби. 

Здебільшого сучасні сорти миронівсь-

кої селекції також відзначаються нижчою 

яровизаційною потребою порівняно з сорта-

ми 70–80-х років минулого століття [14, 15]. 

Коротка тривалість яровизаційної потреби 

пшениці озимої (близько 30–40 діб) не зав-

жди пов’язана з невисокою морозостійкістю. 

Зв’язок поміж цими ознаками не є нерозрив-

ним, і існує можливість створення морозос-

тійких сортів пшениці м’якої з нетривалими 

періодом яровизації. У такому разі зниження 

яровизаційної потреби в сучасних сортів цієї 

культури не матиме фатального впливу на їх 

адаптивні властивості. У той же час у Чехії в 

1990–2000 рр. відмічений явний зсув в нап-

рямку селекції сортів з більш тривалим пері-

одом яровизації [16]. Більш тривала потреба 

у яровизації обумовлює значно повільніший 

розвиток на початкових етапах й перехід до 

формування диференційованої точки росту і 

зачатків репродуктивних органів у таких 

генотипів спостерігається пізніше [17]. Три-

валіша затримка переходу до репродуктив-

ного розвитку визначає як сам рівень стійко-

сті рослин до негативних температур [18], 

так і тривалість періоду до початку зниження 

цієї стійкості [19]. 

Відсутність даних про особливості яро-

визаційної потреби у багатьох сортів занесе-

них до Державного реєстру сортів, спонукало 

нас до проведення відповідних досліджень.  

Мета роботи. Вивчити особливості 

яровизаційної потреби у нових сортів пше-

ниці м’якої озимої селекції Миронівського 

інституту пшениці імені В. М. Ремесла. 

Матеріали та методи. Період яровиза-

ційної потреби сортів пшениці м’якої озимої 

вивчали у 2019–2021 рр., сівбу проводили 

весною у строки сівби пшениці ярої. Визна-

чення тривалості періоду яровизації прово-

дили за методикою, розробленою у відділі 

біотехнології, генетики і фізіології Миронів-

ського інституту пшениці імені В. М. Ремес-

ла [20]. Для посіву брали насіння, що прой-

шло попередню штучну яровизацію, яку 

здійснювали в контрольованих умовах у ча-

шках Петрі за різної тривалості (від 10 до 50 

діб) за температури 1–2 °С. Яровизоване 

насіння висівали в польових умовах у грунт 

на глибину 5 см (на 1 м погонний 80 шт.). 

Кожен сортозразок пшениці озимої висівали 

по два метрових рядки кожного періоду 

штучної яровизації.  

У кожному варіанті підраховували кі-

лькість рослин що зійшли (польова схожість, 

%), відмічали дату колосіння та підраховува-

ли кількість продуктивного колосся на час 

збирання. Для визначення можливої додат-

кової яровизації в польових умовах висівали 

наклюнуте, але не яровизоване насіння кож-

ного сорту. Термін яровизації вважався дос-

татнім для потреби сорту, якщо у варіанті 

більша частина рослин сортозразка виколо-

шувалася.  

Результати та обговорення. Аналіз 
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отриманих експериментальних даних за три 

роки з цього питання свідчить, що 52 % сор-

тів мали коротку яровизаційну потребу до 30 

діб, 22 % потребували яровизації від 30 до 40 

діб і 26 % – більше 40 діб (табл. 1). Сорти 

МІП Княжна, МІП Валенсія, Грація миронів-

ська, МІП Дніпрянка, МІП Ассоль, МІП Фо-

ртуна, МІП Лада, МІП Роксолана, МІП Да-

рунок, МІП Відзнака характеризуються ко-

роткою яровизаційною потребою. У сортів 

Трудівниця миронівська, Балада миронівсь-

ка, Естафета миронівська, МІП Ювілейна, 

МІП Ніка відмічено тривалий яровизаційний 

період. 
 

Таблиця 1. Польова схожість та кількість продуктивних стебел рослин сортів пшениці озимої 

залежно від періоду яровизації насіння, середнє за 2019–2021 рр. 
 

Сорт 

Польова схожість насіння, % Продуктивних стебел у рослин, % 

* 
яровизація насіння, діб 

* 
яровизація насіння, діб 

10 20 30 40 50 10 20 30 40 50 

МІП Княжна 86 86 67 54 52 32 0 0 0 0,62 0,58 0,56 

МІП Вишиванка 83 86 68 69 49 48 0 0 0 0,34 0,71 0,63 

МІП Валенсія 80 76 58 55 50 26 0 0 0 0,72 0,60 0,55 

Трудівниця миронівська 87 76 65 56 40 36 0 0 0 0,44 0,82 0,83 

Балада миронівська 87 75 65 68 32 30 0 0 0 0 0,50 0,73 

Грація миронівська 79 84 72 60 58 57 0 0 0 0,53 0,65 0,52 

МІП Дніпрянка 87 84 71 61 51 45 0 0 0 0,59 0,56 0,46 

МІП Ассоль 85 78 71 49 46 44 0 0 0 0,51 0,47 0,45 

Вежа миронівська 83 83 66 60 40 38 0 0 0 0 1,00 1,11 

Естафета миронівська 81 74 74 70 58 37 0 0 0 0 0,51 0,64 

МІП Фортуна 88 86 80 83 67 58 0 0 0 0,36 0,41 0,44 

Аврора миронівська 88 81 68 63 37 37 0 0 0 0 0,54 0,59 

МІП Ювілейна 76 74 71 68 60 52 0 0 0 0 0,16 0,61 

МІП Лада 85 77 68 68 67 64 0 0 0 0,49 0,44 0,43 

МІП Ніка 81 75 58 55 40 40 0 0 0 0 0,30 0,55 

МІП Роксолана  86 82 63 53 47 22 0 0 0 0,64 0,68 1,45 

МІП Феєрія 82 77 80 68 46 43 0 0 0 0,36 0,63 0,60 

МІП Дарунок 86 71 65 52 48 41 0 0 0 0,54 0,52 0,51 

МІП Відзнака  88 76 77 63 59 40 0 0 0 0,56 0,54 0,50 

Середні показники: 84 79 69 62 50 42 0 0 0 0,34 0,56 0,62 

 Примітка * без яровизації (контроль) 
 

За яровизації насіння протягом 30 діб у 

рослин які зійшли утворювалось 0,34–0,72 % 

продуктивних стебел. При перебуванні накі-

льченого насіння за температури 1–2 °С про-

тягом 50 діб кількість продуктивних стебел 

становила – 0,43–1,45 %.  

Більше продуктивних стебел за корот-

кого періоду яровизації (30 діб) утворюва-

лось у сортів МІП Валенсія (0,72 %), МІП 

Роксолана (0,64 %) і МІП Княжна (0,62 %), а 

за тривалої яровизації (50 діб) – у сортів МІП 

Роксолана (1,45 %), Вежа миронівська (1,11 %) 

і Трудівниця миронівька (0,83 %). 

Встановлено, що із збільшенням часу 

перебування накільченого насіння за темпе-

ратури 1–2 °С до 50 діб при сівбі на полі у 

нього  значно  знижувалася польова схо-

жість. Так, на контролі без яровизації, схо-

жість насіння становила 76–88 %, при ярови-

зації 10 діб – 71–86 %, 30 діб – 49–83 %, 50 

діб – 22–64%. За тривалої яровизації най-

менше  зниження  польової  схожості  (на 

21–30 %) було у насіння сортів МІП Лада, 

МІП Фортуна, Грація миронівська і МІП 

Ювілейна.  

Висновки. Для більш об’єктивної 

оцінки  сортів поряд з показником морозос-

тійкості у їх характеристиці доцільно наво-

дити також яровизаційну потребу. За сівби 

пшениці  озимої в пізні строки необхідно 

використовувати  сорти  з коротким періо-

дом яровизації  та  моро стійкістю  не нижче 

6 балів, наприклад сорти МІП Лада, МІП 

Фортуна і Грація миронівська. За сівби сор-

тів з тривалою яровизаційною потребою під-

бирати те, насіння яке при тривалому  



 

Зернові культури. Том 8. № 1. 2024. С. 124–128                       https://doi.org/10.31867/2523-4544/0320               127 

перебуванні у ґрунті в накільченому стані до 

появи сходів менше знижує польову схо-

жість, зокрема, сорт МІП Ювілейна. 
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Topicality. Among winter wheat varieties, there is a great diversity in the duration of the vernalisation 

period, which has a significant impact on the adaptation of plants to overwintering conditions. Therefore, the 

choice of varieties for sowing in the permissible and late dates depends on both frost hardiness and vernalisa-

tion requirement. Purpose. To study the features of the vernalization requirement for new varieties of soft 

winter wheat developed by the V. M Remeslo Myronivka Institute of Wheat. Materials and Methods. The 

duration of the vernalisation period was determined according to the methodology developed by the Bio-

technology, Genetics and Physiology Department of the V. M. Remeslo Myronivka Institute of Wheat of 

NAAS. Sowing was carried out with winter wheat seeds that were artificially vernalised under controlled 

conditions in Petri dishes for different durations (from 10 to 50 days) at a temperature of 1–2 °C. Vernalised 

seeds were sown to a depth of 5 cm in the field conditions. The vernalisation period is considered sufficient 

to meet the vernalisation requirement of the variety if its plants have reached heading stage. Results. During 

three years of studying the vernalisation requirement of winter wheat varieties, it was found that 52 % of the 

studied varieties required vernalisation up to 30 days, 22 % required vernalisation from 30 to 40 days and 

26 % required more than 40 days. The varieties MIP Kniazhna, MIP Valensiia, Hratsiia Myronivska, MIP 

Dniprianka, MIP Assol, MIP Fortuna, MIP Lada, MIP Roksolana, MIP Darunok, and MIP Vidznaka are 

characterised by a short period of vernalisation, and the varieties Trudivnytsia Myronivska, Balada My-

ronivska, Estafeta Myronivska, MIP Yuvileina, MIP Nika are characterised by a long period of vernalisation. 

Conclusions. An objective assessment of the varietal characteristics takes into account both frost hardiness 

and vernalisation requirement. For late sowing of winter wheat, the varieties with short vernalisation period 

and frost hardiness of at least 6 points should be selected. 

Key words: soft winter wheat, winter hardiness, vernalization requirement, varieties 

 


