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Актуальність. Для успішної селекції ячменю ярого важливо знати залежність основної озна-

ки, за якою проводять добір, від інших кількісних ознак рослин. Особливе значення мають закономір-

ності взаємозв‘язку таких кількісних ознак як продуктивність рослини та її структурні елементи. 

Мета. Виявити закономірності рівня прояву та взаємозв’язку між продуктивністю, елементами 

структури врожаю і морфологічними ознаками ячменю ярого дворядного в зоні Південного Лісо-

степу України. Матеріали і методи. Дослідження проведено протягом 2019–2021 рр. у лаборатор-

них і польових умовах Устимівської дослідної станції рослинництва Інституту рослинництва  

ім. В. Я. Юр’єва НААН України. Матеріалом для досліджень слугували 25 генотипів ячменю ярого 

(Hordeum vulgare L.) дворядного підвиду, походженням із шести країн світу. Використовували лабо-

раторно-польові та математично-статистичні методи. Результати. Для кожного з 25 генотипів 

сортів ярого дворядного ячменю було відібрано по 20 типових рослин. Зразки ячменю ярого дослі-

джувалися за наступними ознаками: висотою рослин, довжиною колоса, кількістю колосків і зерен у 

колосі, масою 1000 зерен, масою зерна з колоса та рослини, врожайність. Виявлено значні відмінно-

сті за рівнями прояву врожайності, елементів структури врожаю та морфологічних ознак. Виділе-

но зразки з підвищеною врожайністю та елементами структури врожаю. За три роки досліджень 

установлено істотну кореляцію довжини колоса з кількістю колосків в колосі (r = 0,51–0,77), кіль-

кістю зерен в колосі (r = 0,57–0,73) та продуктивністю колоса (r = 0,64–0,77). Спостерігається зна-

чна позитивна кореляційна залежність між такими ознаками, як маса зерна з колоса з висотою рос-

лини (r=0,50), маса зерна з колоса з довжиною колоса й кількістю зерен з головного колоса та кіль-

кістю колосків в колосі (r=0,58–0,60), маса зерна з рослини з довжиною колоса (r=0,55), маса зерна з 

рослини з продуктивним кущінням (r=0,57). Маса зерна з рослини в усі роки досліджень достовірно 

корелювала з продуктивною кущистістю (r = 0,59–0,79). Висновки. Практичний інтерес для селек-

ційної роботи становлять зразки, які виділилися за комплексом ознак: МІП Титул, МІП Шарм, МІП 

Девіз (UKR), Arthur (CZE), Великан (KAZ), CDC Carter (CAN). Визначено достовірно як тісну, так і 

середню кореляцію між кількісними ознаками продуктивності рослини та її структурними елемен-

тами, що робить доцільним добори за зв’язками між ознаками у сортів, що досліджувалися. 
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Вступ. Для успішної селекції ячменю 

ярого важливо знати основні кількісні озна-

ки, за якими проводять добір. Особливе зна-

чення мають закономірності взаємозв’язку 

таких кількісних ознак, як продуктивність 

рослини та її структурні елементи [1, 2]. 

Урожайність ячменю ярого, як і інших зер-

нових колосових культур, є складовою ряду 

кількісних ознак. Тому для подальшого гене-

тичного поліпшення рослин і підвищення 

врожайності необхідно мати інформацію не 

лише про рівень прояву ознаки, а й окремих 

елементів структури врожаю та їх взає-

мозв’язку [3]. Дослідженню кореляції деяких 

кількісних ознак ячменю, пов’язаних з уро-

жайністю, присвячено багато публікацій як 

вітчизняних [4–10], так і зарубіжних дослід- 

ників [11–17]. У цих роботах  отримані ре-
–––––––––––––––––––––––––––––– 
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зультати різняться залежно від місця прове-

дення досліджень та генетичного матеріалу 

[18]. Коефіцієнт кореляції між певними 

ознаками також може змінюватися від пого-

дних умов року вегетації, ценотичного нава-

нтаження та ін. [2, 3]. Відзначаючи неодно-

значність результатів досліджень, актуаль-

ним є визначення характеру кореляцій та 

аналізу продуктивності ячменю ярого.  

Мета досліджень – виявити закономі-

рності рівня прояву та взаємозв’язку між 

продуктивністю, елементами структури вро-

жаю і морфологічними ознаками ячменю 

ярого дворядного в зоні Південного Лісосте-

пу України.  

Матеріали та методи. Дослідження 

проводили протягом 2019–2021 рр. в колек-

ційному розсаднику відділу зернових куль-

тур Устимівської дослідної станції рослин-

ництва Інституту рослинництва імені 

В. Я. Юр'єва НААН України (далі – УДСР).  

Матеріал досліджень – 25 генотипів ячменю 

ярого (Hordeum vulgare L.) дворядного під-

виду, походженням із шести країн світу: 

України (UKR), Канади (CAN), Казахстану 

(KAZ), Чехії (CZE), Австралії (AUS) та Німе-

ччини (DEU). Закладку дослідів, оцінку та 

аналіз отриманих даних за урожайними по-

казниками проведено відповідно до «Мето-

дики польового досліду» [19], «Методики 

проведення експертизи сортів рослин групи 

зернових на відмінність, однорідність і ста-

більність» [20]. Сівбу проводили в оптима-

льні строки селекційною сівалкою ССФК-7 

на глибину 4–6 см у трьох повтореннях. 

Площа ділянки – 2 м
2
, норма висіву – 500 

схожих зерен на 1 м
2
, ширина міжряддя – 

15 см. Структурний аналіз робили за трьох 

повторень на двадцяти типових колосах. У 

польових умовах у фазі повної стиглості зра-

зків ячменю визначали висоту рослин, зага-

льну та продуктивну кущистість. У лабора-

торних умовах проводили структурний ана-

ліз за такими кількісними ознаками, як дов-

жина колосу, кількість колосків і зерен у ко-

лосі, маса зерна з колоса та з рослини, уро-

жайність. Визначено парні коефіцієнти коре-

ляції (r) між кількісними ознаками рослин у 

сортів за допомогою пакета прикладних про-

грам Statistica 6.0. Гідротермічні умови за 

час проведення досліджень (2019–2021 рр.) 

відрізнялись від середніх багаторічних пока-

зників за температурним режимом, кількістю 

атмосферних опадів та їх розподілом в окре-

мі фази росту і розвитку рослин (табл. 1). 

 

Таблиця 1. Гідротермічний режим у період вегетації ячменю ярого, 2019–2021 рр. 
 

Місяць Декада 
Середньодобова температура повітря, ℃ Кількість опадів, мм 

Х 2019 р. 2020 р. 2021 р. Х 2019 р. 2020 р. 2021 р. 

Квітень 

І 

8,9 

11,2 9,4 7,7 

44 

0,0 0,0 9,6 

ІІ 8,9 10,1 10,0 26,0 3,3 5,0 

ІІІ 14,7 12,8 9,7 2,6 8,6 12,4 

Травень 

І 

15,9 

14,1 15,8 14,3 

50 

49,6 15,3 15,4 

ІІ 20,2 14,8 17,3 7,6 13,1 14,6 

ІІІ 21,1 13,7 18,6 73,5 52,8 34,3 

Червень 

І 

19,5 

23,8 19,5 16,5 

57 

61,6 17,4 36,7 

ІІ 25,9 26,6 22,1 0,0 4,2 64,3 

ІІІ 24,0 25,5 25,8 1,1 6,1 0,0 

Липень 

І 

21,0 

22,5 25,9 25,9 

72 

5,6 15,4 4,8 

ІІ 20,9 21,6 26,5 4,3 16,0 16,8 

ІІІ 23,5 24,5 25,3 46,4 0,0 17,2 

За період  19,2 18,4 18,3  278,3 152,2 231,1 
 

Весняно-літній (квітень – липень) пері-

од вегетації ячменю ярого у 2020 р. характе-

ризувався як недостатньо зволожений та 

надмірно теплий. У період сівба – сходи се-

редньодобова температура складала – 10,8 ℃ 

(середньобагаторічний показник – 8,9 ℃), 

сума опадів становила – 11,9 мм (середньо-

багаторічні дані – 44,0 мм). Погодні умови у 

період кущіння – трубкування були вологи-

ми. Кількість опадів у травні 2020 р. була 

вищою від норми на 31,2 мм, а середньодо-

бова температура у цей період становила 

14,8 ℃ проти 15,9 ℃. Через підвищену серед-

ньодобову температуру у третій декаді червня 
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та першій декаді липня у фазу наливу зерна у 

зразків ячменю значно скоротився період 

сходи –дозрівання. Погодні умови 2019 та 

2021 рр. у період вегетації ячменю ярого бу-

ли сприятливими для росту і розвитку рос-

лин. Ці роки були теплими і достатньо воло-

гими, що сприяло формуванню врожаю яч-

меню. У період сівба – сходи 2019 та 

2021 рр. середньодобова температура повіт-

ря дорівнювала 10 ℃, це не перевищило се-

редньобагаторічні показники. Сума опадів 

становила у 2019 р. – 28,6 мм, у 2021 р. – 

27,0 мм. У період кущіння – трубкування ро-

слин ячменю відмічалось підвищення темпе-

ратури повітря на 2,6 ℃ – у 2019 р. і на 

0,8 ℃ – у 2021 р. За цей же час  випала дос-

татня кількість опадів – 130,7 мм – у 2019 р. 

що перевищувало середню багаторічну на 

80,7 мм. Кількість опадів у 2021 р. на рівні 

середньої багаторічної. Це дало змогу рос-

линам нормально розкущитися, вийти в тру-

бку та сформувати хороший колос. У період 

колосіння – повна стиглість температура по-

вітря 2019 р. та 2021 р. значно перевищувала 

середньобагаторічні показники (на 5,0 ℃ та 

на 2,2 ℃ відповідно по роках). Кількість 

опадів у 2019 р. була на рівні середньобага-

торічного показника (62,7 мм), а у 2021 р. – 

вищою на 44,0 мм. Таким чином, 2019 та 

2021 рр. були сприятливими для росту та ро-

звитку рослин ячменю ярого, а 2020 р. – вза-

галі сприятливий.  

Результати та обговорення. Висота 

рослин у дослідженнях (X) була найвищою у 

2021 р. – 79,1 см з розмахом варіювання (R) 

– 40,0 см, з максимальним значенням (max) – 

90,0 см у сорту МІП Титул (UKR) та мініма-

льним (min) – 50,0 см – у сорту Kaputar 

(AUS). Найнижчими були рослини у 2019 р. – 

X = 62,7 см, R = 45,0 см, max = 85,0 см у сор-

ту Великан (KAZ), min = 40,0 см у сорту 

Kaputar (AUS). У 2020 р. висота становила – 

X = 73,8 см, R = 46,0 см, max = 97,0 см – у 

сорту Великан (KAZ), min = 51,0 см у сорту 

МІП Мирослав (UKR). У середньому за три 

роки вивчення рівень прояву висоти рослин 

був таким – X = 71,9 см, R = 36,7 см, max = 

89,0 см у сорту Великан (KAZ), min = 52,3 см 

у сорту Kaputar (AUS). Максимальну висоту 

рослин (75,3–78,0 см) в середньому за три 

роки вивчення спостерігали у сортів Діантус 

(UKR), Roseland, CDC Carter, CDC Hilose 

(CAN), Polygena (CZE). Найменшу висоту 

рослин (62,3–38,7 см) відмічено у сортів МІП 

Мирослав, Беркут, МІП Девіз, МІП Шарм, 

Контраст (UKR), Lilly (DEU).  

Продуктивне кущіння в середньому за 

роки досліджень було найвищим у 2021 р. – 

X = 4,2 стебел/на рослину, R = 2,7 шт., max = 

5,8 шт. – у сорту Тобол (KAZ), min = 3,1 шт. 

у сорту Великан (KAZ). У 2020 р. середнє 

значення продуктивного кущіння було трохи 

нижчим за 2021 р. – X = 3,7 стебел/на росли-

ну, R = 2,2 шт., max = 4,5 шт. у сорту Целин-

ный (KAZ), min = 2,3 шт. у сорту МІП Захи-

сник (UKR). Найменше продуктивне кущін-

ня відмічено у 2019 р. – X = 3,4 стебел/на ро-

слину, R = 2,4 шт., max = 4,5 шт. у сорту Ко-

нтраст (UKR), min = 2,1 шт. у сорту Лідер 

(UKR). У середньому за три роки продукти-

вна кущистість мала – X = 3,8 стебел/на рос-

лину, R = 1,5 шт., max = 4,5 шт. – у сорту Де-

віз (UKR), min = 3,0 шт. – у сорту Беркут 

(UKR). Найбільшу кількість продуктивних 

стебел (3,9–4,5 шт.) сформували сорти Га-

рант Преміум, Діантус, МІП Девіз, Контраст, 

МІП Шарм (UKR), CDC Carter (CAN), Arthur 

(CZE), Целинный, Тобол (KAZ), Lilly (DEU), 

Kaputar (AUS). 

Довжина колоса такі показники за ро-

ками: 2019 р. – X = 9,5 см, R = 5,6 см, max = 

11,9 см у сорту CDC Tercel (CAN), міn = 6,3 

см у сорту Контраст (UKR); 2020 р. – X = 8,8 

см, R = 4,8 см, max = 11,0 см у сорту Великан 

(KAZ), міn = 6,2 см у сорту Kaputar (AUS); 

2021 р. – X = 9,0 см, R = 4,84 см, max = 11,2 

см у сорту CDC Hilose (CAN), міn – 6,8 см у 

сорту Kaputar (AUS); за три роки – X = 9,1 

см, R = 3,5 см, max = 10,8 см – у сорту Вели-

кан (KAZ), міn = 7,3 см – у сорту Merlin 

(CAN). Максимальна довжина колоса (9,0–

11,1 см) була у сортів МІП Титул (UKR), 

Tercel, CDC Carter, CDC Hilose, Condor, 

(CAN), Великан (KAZ). 

Кількість колосків в колосі характери-

зувалася такими значеннями: 2019 р. – X = 

25,7 шт., R = 14,4 шт., max = 31,4 шт. у сорту 

CDC Tercel (CAN), міn = 14,0 шт. у сорту 

Kaputar (AUS); 2020 р. – X = 25,5 шт., R = 

16,4 шт., max = 32,2 шт. у сорту Великан 

(KAZ), міn = 15,8 шт. у сорту Контраст 

(UKR); 2021 р. – X = 24,6 шт., R = 17,2 шт., 

max = 33,2 шт. у сорту CDC Carter (CAN), 

міn = 16,0 шт. у сорту Kaputar (AUS); за три 
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роки – X = 25,2 шт., R = 12,4 шт., max =  

31,3 шт. у сорту CDC Carter (CAN), міn =  

18,9 шт. – у сорту Контраст (UKR). Найбіль-

шу кількість колосків відмічено у сортів МІП 

Титул (UKR), Tercel, CDC Hilose (CAN), Ве-

ликан (KAZ), CDC Carter (CAN).   

Кількість зерен з головного колоса (озер-

неність) найбільшу спостерігали у 2021 р. – X = 

24,1 шт., R = 15,2 шт., max = 33,2 шт. у сорту 

CDC Hilose (CAN), міn. = 18,0 шт. у сорту 

Гарант Преміум (UKR). У 2019 р. кількість 

зерен з головного колоса мала найнижче 

значення за роки досліджень – X = 23,0 шт., 

R = 13,4 шт., з маx. = 27,6 шт. у сорту Вели-

кан (KAZ) та міn. = 14,2 шт. у сорту Контраст 

(UKR). У 2020 р. кількість зерен з головного 

колоса становила – X = 23,2 шт., R = 12,0 шт., 

max = 29,2 у сорту Великан (KAZ) міn. = 

17,2 шт. у сорту Гарант Преміум (UKR). У 

середньому за три роки  – X = 23,4 шт., R = 

11,3 шт., max. = 28,3 шт. – у сорту Великан 

(KAZ), міn. = 17,1 шт. – у сорту Контраст 

(UKR). Найбільшу кількість зерен з одного 

колоса мали сорти МІП Титул, Беркут, Аріс-

тей (UKR), CDC Carter, CDC Hilose, Condor 

(CAN), Великан (KAZ).  

Маса зерна з головного колоса мала та-

кі показники за роками: 2019 р. – X = 1,1 г, R = 

1,0 г, max = 1,5 г у сорту Великан (KAZ), міn = 

0,5 г у сорту Контраст (UKR); 2020 р. – X = 

0,9 г, R = 0,9 г, max = 1,4 г у сорту Великан 

(KAZ), міn = 0,5 г у сорту Kaputar (AUS); 

2021 р. – X = 1,1 г, R = 0,6 г, max = 1,5 г у 

сорту Великан (KAZ), міn = 0,9 г у сорту 

Roseland (CAN). Середня за три роки маса 

зерна з головного колоса становила – X = 1,0 г, 

R = 0,7 г, max = 1,5 г у сорту Великан (KAZ), 

міn = 0,8 г – у сортів Контраст (UKR) та 

Roseland (CAN). Найбільшу кількість колос-

ків відмічено у сортів МІП Титул (UKR), 

Tercel, CDC Hilose (CAN), Великан (KAZ), 

CDC Carter (CAN).  

Рівень прояву маси зерна з рослини у 

середньому по досліду був більшим у 2021 р. – 

X = 4,7 г, R = 3,3 г, max = 6,4 г у сорту Тобол 

(KAZ), міn = 3,1 г у сорту Roseland (CAN). 

Маса зерна з рослини на одному рівні була в 

2019 та 2020 рр., відповідно – X = 3,5 г, R = 

2,7 г, max = 4,8 г у сорту Великан (KAZ),  

міn –=2,1 г у сорту Лідер (UKR) та X = 3,4 г, 

R = 3,5 г, max = 5,3 г у сорту Великан (KAZ), 

міn = 1,8 г у сорту МІП Захисник (UKR). У 

середньому за роки досліджень продуктив-

ність рослини становила – X = 3,9 г, R = 2,2 г, 

max = 4,9 г – у сорту Великан (KAZ), міn = 

2,7 г у сорту Беркут (UKR). Найбільш про-

дуктивні рослини (4,0–4,7 г) виявлено у сор-

тів – Стимул, МІП Девіз, МІП Титул, МІП 

Шарм (UKR), CDC Carter, Merlin (CAN), 

Arthur (CZE), Великан, Целинный, Тобол 

(KAZ), Lilly (DEU).  

Маса 1000 зерен в середньому за роки 

досліджень найвищою була у 2021 р. – X = 

42,0 г, R = 17,6 г, max = 50,8 г у сорту Лідер 

(UKR), міn = 33,2 г у сорту МІП Мирослав 

(UKR). У 2019 році показник маси 1000 зерен 

був дещо менший за 2021 р. – X = 40,9 г, R = 

20,4 г, max = 52,0 г у сорту Лідер (UKR), міn 

= 31,6 г у сорту Roseland (CAN). Найменше 

значення маси 1000 зерен відмічено у 2020 р. – 

X = 38,7 г, R = 20,4 г, max = 49,6 г у сорту 

Лідер (UKR), міn = 29,2 г у сорту Roseland 

(CAN). Середня за три роки маса 1000 зерен 

становила – X = 40,5 г, R = 19,2 г, max = 50,8 г – 

у сорту Лідер (UKR), міn = 31,6 г – у сорту 

Roseland (CAN). Крупнозерністю (40,0–50,8 г) 

відзначилися сорти Гарант Преміум, Лідер, 

МІП Захисник, Арістей (UKR), Великан 

(KAZ), Merlin (CAN).         

Урожайність у середньому по досліду 

була найвищою у 2021 р. – X = 451,5 г/м
2
,  

R = 305 г/м
2
, max = 550 г/м

2
 у сорту МІП Ти-

тул (UKR), міn = 245 г/м
2
 у сорту CDC Hilose 

(CAN). Найнижче значення було у 2020 р. – 

X = 390,5 г/м
2
, R = 270 г/м

2
, max = 500 г/м

2
 у 

сорту Гарант Преміум (UKR), міn = 230 г/м
2
 

у сорту CDC Hilose (CAN). У 2019 р. урожай-

ність становила – X = 444,2 г/м
2
, R = 230 г/м

2
, 

max = 545 г/м
2
 у сорту Стимул (UKR), міn = 

315 г/м
2
 у сорту CDC Hilose (CAN). У серед-

ньому за три роки дослідження урожайність 

мала такі значення – X = 428,7 г/м
2
, R = 240 г/м

2
, 

max = 503,3 г/м
2
 – у сорту Лідер (UKR), міn = 

263,3 г/м
2
 – у сорту CDC Hilose (CAN). Най-

більшу врожайність (403–503 г/м
2
) показали 

сорти Лідер, Діантус, МІП Титул, МІП 

Шарм, Гарант Преміум (UKR), Merlin 

(CAN), Великан (KAZ), Arthur (CZE).  

Рівень урожайності, продуктивності та 

крупності зерна кращих зразків ячменю яро-

го за 2019–2021 рр. (табл. 2). 

Придатність ознаки для достовірної 

оцінки прийнято визначати за коефіцієнтом 

кореляції,  що  дасть  можливість встановити 
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Таблиця 2. Рівень урожайності, продуктивності та крупності зерна  

кращих зразків ячменю ярого (середнє за 2019–2021 рр.) 
 

Сорт 

Країна 

поход-

ження 

Урожайність, 

г/м
2
 

Продуктивна 

кущистість, шт. 

Маса, г Маса 

1000 зе-

рен, г 
зерна з 

колоса, г 

зерна з 

рослини, г 

Командор, станд. UKR 503 3,6 1,0 3,72 44,5 

Беркут UKR 373 3,0 1,0 2,7 32,9 

Гарант Преміум UKR 488 3,9 1,0 3,74 46,9 

Стимул UKR 455 4,2 1,0 4,17 43,7 

Діантус UKR 480 3,9 1,0 3,74 42,4 

Лідер UKR 503 3,5 1,0 3,3 50,8 

МІП Девіз UKR 433 4,5 1,0 4,68 40,4 

МІП Захисник UKR 448 3,4 1,1 3,59 45,9 

МІП Титул UKR 480 3,5 1,2 4,36 39,2 

МІП Шарм UKR 494 4,3 1,1 4,59 41,7 

Арістей UKR 405 3,6 1,1 3,88 39,7 

CDC Carter CAN 368 4,0 1,1 4,27 36,3 

Condor CAN 442 3,5 1,0 3,38 37,0 

Merlin CAN 480 3,5 1,1 4,0 40,0 

Polygena CZE 465 3,5 1,0 3,65 40,9 

Arthur CZE 481 3,9 1,1 4,12 38,4 

Великан KAZ 483 3,4 1,5 4,94 47,2 

Целинный KAZ 423 4,4 1,0 4,51 41,3 

Тобол KAZ 381 4,3 1,0 4,41 38,4 

Lilly DEU 440 3,8 1,1 4,02 41 

X 428,7 3,7 1,0 3,9 40,5 

min 263,3 3,0 0,8 2,7 31,6 

max 503,3 4,5 1,5 4,9 50,8 

R (max-min) 240,0 1,5 0,7 2,2 19,2 

Примітка: X – середнє, min – мінімальне значення, max – максимальне значення, R (max-min) – 

розмах варіювання для 25 зразків  

 

тісноту лінійного зв’язку між кількісними 

ознаками рослин ячменю ярого [22] та ви-

значити кількісні параметри сорту. Коефіці-

єнти кореляції залежать від виду культури, 

сорту, умов вирощування та ознаки, яка ви-

вчається [2]. Парні коефіцієнти кореляції для 

цієї вибірки зразків, залежно від умов року, 

наведено в табл. 3. Виявлено як достовірно 

позитивну, так і достовірно негативну зале-

жність між показниками ознак. 

Продуктивна кущистість в 2019 р. мала 

позитивний і достовірний зв'язок з масою 

зерна з рослини (r=0,59), загальною кущисті-

стю (r=0,70), негативний – з довжиною коло-

са (r= -0,54 при низькому недостовірному 

коефіцієнті між ознаками в 2021 р. – r= -0,08 

та помірному коефіцієнті в 2020 р. – r= 0,35), 

в 2020 р. – позитивний з масою зерна з рос-

лини (r=0,67), загальною кущистістю (r=0,82), в 

2021 р. – позитивний з масою зерна з росли-

ни (r=0,79), загальною кущистістю (r=0,55).  

Довжина колосу позитивно і достовір-

но корелювала з кількістю колосків у колосі 

в 2019 р. (r=0,51), 2020 р. (r=0,60) та 2021 р. 

(r=0,77); кількістю зерен з колоса у 2019 р. 

(r=0,57), 2020 р. (r=0,60) та 2021 р. (r=0,73), 

масою зерна з колоса (у 2019 р – r=0,64, 2020 

р. – r=0,77, 2021 р. – r=0,70) та масою 1000 

зерен (r=0,50 при недостовірно низькому в 

2020 р. – r=-0,18 та в 2021 р. – r=-0,20); у 

2020 р. позитивно з масою зерна з рослини 

(r=0,77 при недостовірно низькому в 2021 р. 

– r=0,07 та в 2019 р. – r=0,25). 

Кількість зерен з колосу в 2019 р. пози-

тивно і достовірно корелювала з масою зерна 

з колосу (r=0,69 при тенденції в 2020 р. – 

r=0,49 та 2021 р. – r=0,45), довжиною колоса 

(r=0,57) та кількістю колосків з колосу 

(r=0,57); у 2020 р. – позитивно з довжиною 

колоса (r=0,60) та кількістю колосків з коло-

су (r=0,90); у 2021 р. – позитивно з довжи-

ною колоса (r=0,73) та кількістю колосків з 



 

Зернові культури. Том 9. № 1. 2025. С. 84–93                         https://doi.org/10.31867/2523-4544/0364                   89 

 

Таблиця 3. Коефіцієнти кореляції кількісних ознак ячменю ярого  
 

Ознака Рік 
Висота 

рослин 

Продук- 

тивна ку-

щистість 

Довжина 

колоса 

Кількість 

колосків 

у колосі 

Кількість 

зерен з 

колоса 

Маса 

зерна з 

колоса 

Маса 

зерна з 

росли-

ни 

Продуктивна 

кущистість 

2019 -0,17 

- 

     

2020 0,38      

2021 0,01      

Довжина ко-

лоса  

2019 0,36 -0,54 

- 

 

    

2020 0,39 0,35     

2021 0,41 -0,08     

Кількість ко-

лосків у ко-

лосі 

2019 0,40 -0,45 0,51* 

- 

 

   

2020 0,18 -0,03 0,60*    

2021 0,46 -0,20 0,77    

Кількість зе-

рен з колоса 

2019 0,10 -0,42 0,57* 0,57 

- 

 

  

2020 0,19 -0,01 0,60* 0,90*   

2021 0,25 -0,32 0,73 0,76   

Маса зерна з 

колоса 

2019 0,29 -0,33 0,64* 0,26 0,69 

- 

 

 

2020 0,31 0,15 0,77* 0,44 0,49  

2021 0,14 -0,28 0,70 0,25 0,45  

Маса зерна з 

рослини, г 

  0,36 0,59* 0,25 -0,04 0,43 0,77 

- 

 

2020 0,44 0,67 0,77* 0,31 0,36 0,83 

2021 0,33 0,79 0,07 -0,09 -0,09 0,35 

Маса 1000 

зерен, г 

2019 0,34 -0,21 0,50* 0,20 0,23 0,59 0,43 

2020 0,16 0,26 -0,18 -0,41 -0,50 0,54 0,15 

2021 -0,04 0,02 -0,20 -0,53 -0,44 0,51 0,05 

Примітка: За визначення коефіцієнта кореляції  від 0,10 до 0,29 зв'язок оцінюють як слабий; від 0,30 

до 0,49 – помірний; від 0,50 до 0,69 – значний; від 0,70 до 0,89 – тісний; 0,90 і вище – дуже тісний. 

На практиці використовують помірні, значні, тісні  й дуже тісні зв’язки.  
 

колосу (r=0,76). 

Продуктивність (маса зерна) з рослини 

у 2019 р. позитивно і достовірно корелювала 

з продуктивною кущистістю (r=0,59) та ма-

сою зерна з колоса (r=0,77), в 2020 р. – з про-

дуктивною кущистістю (r=0,67), довжиною 

колоса (r=0,77) та масою зерна з колосу 

(r=0,83); у 2021 р. –  продуктивною кущис-

тістю (r=0,79). 

Маса зерна з колосу в 2019 р. позитив-

но і достовірно корелювала з довжиною ко-

лоса (r=0,64 при низькому недостовірному 

коефіцієнті в 2021 р. – r=0,23), кількістю зе-

рен з колоса (r=0,69 при тенденції в 2020 р. – 

r=0,49), масою зерна з рослини (r=0,77 при 

тенденції в 2021 р. – r=0,35). 

Маса 1000 зерен в 2019 р. мала позитив-

ну достовірну кореляцію з довжиною колосу 

(r=0,50 при недостовірно низькому в 2020 р. – 

r=-0,18 та 2021 р. – r=-0,20), та масою зерна з 

колоса (r=0,59) при недостовірно низькому в 

2020 р. – r=0,02 та 2021 р. – r=11).  

У наших дослідженнях за 2019–2021 рр. 

визначено позитивну та тісну залежність між 

кількістю колосків з колосу та довжиною ко-

лоса (r=0,79), кількістю зерен з колосу з до-

вжиною колоса та кількістю колосків з коло-

са (r=0,69–0,88), маса зерна з рослини з ма-

сою зерна з колоса (r=0,72) наведено в табл. 

4. Спостерігається значна позитивна кореля-

ційна залежність між такими ознаками, як 

маса зерна з колоса та висота рослини 

(r=0,50), маса зерна з колоса з довжиною ко-

лоса й кількістю зерен з головного колоса та 

кількістю колосків в колосі (r=0,58–0,60), 

маса зерна з рослини з довжиною колоса 

(r=0,55), маса зерна з рослини та продуктив-

на кущистість (r=0,57).  

Деякі кореляційні зв’язки між елемен-

тами продуктивності не тільки мають помір-

ні та слабкі рівні тісноти зв’язку, а й, взагалі, 

змінюють свій знак, що може свідчити про 

вплив умов вирощування на структурні вза-

ємодії між окремими ознаками та, як наслі-
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Таблиця 4. Коефіцієнти кореляції кількісних ознак ячменю ярого,  

середнє за 2019–2021 рр. 
 

Ознака 
Висота  

рослин 

Продуктивна 

кущистість 

Довжина 

 колоса 

Кількість 

колосків 

у колосі 

Кількість 

зерен з 

колоса 

Маса зе-

рна з 

колоса 

Маса 

зерна з 

рослини 

Продуктивна ку-

щистість 
-0,13 -      

Довжина  

колоса 
0,49 -0,05 -     

Кількість колосків 

у колосі 
0,44 -0,27 0,79 -    

Кількість зерен з 

колоса 
0,27 -0,37 0,69 0,88 -   

Маса зерна з ко-

лоса 
0,50 -0,15 0,60 0,58 0,60 -  

Маса зерна з рос-

лини 
0,32 0,57 0,55 0,31 0,27 0,72 - 

Маса 1000 зерен 0,16 0,18 0,00 -0,42 -0,41 0,50 0,34 
 

док,  перерозподіл їхніх внесків у формуван-

ня продуктивності сорту [22]. Від’ємну ко-

реляцію від слабкого до помірного (r=-0,41–-

0,44) рівня у роки досліджень встановлено 

між масою 1000 зерен – кількістю зерен з 

головного колоса та кількості колосків у ко-

лосі; продуктивною кущистістю – кількістю 

зерен головного колоса та кількістю колосків 

у колосі; урожайністю – кількістю зерен го-

ловного колоса та кількістю колосків у колосі.  

Довжина колоса за три роки спостере-

жень мала істотну середню кореляцію з ви-

сотою рослин (r = 0,36; 0,39; 0,41), тобто збі-

льшення довжини стебла визначало довший 

колос у рослин. Істотну пряму кореляцію 

(значну та тісну) протягом років досліджень 

відзначили між кількістю зерен у колосі та 

довжиною колоса (r = 0,57; 0,60; 0,73). Отже, 

добір рослин з довгим колосом може призве-

сти до збільшення кількості зерен у колосі. 

Маса зерна з колоса мала істотну пряму ко-

реляцію протягом трьох років з довжиною 

колоса (r = 0,64; 0,77; 0,70). А оскільки маса 

зерна з колоса істотно залежала від довжини 

колоса (r = 0,64; 0,77; 0,70) та кількості зерен 

у колосі (r = 0,69; 0,49; 0,45) передбачається 

істотне зростання продуктивності головного 

колоса на рослині.  

Також прямий помірний зв’язок проду-

ктивності рослин встановлено з висотою ро-

слин (r = 0,36; 0,44; 0,33) та значний і тісний 

з кількістю продуктивних стебел (r = 0,59; 

0,67; 0,79). Помірну кореляцію встановлено в 

усі три роки досліджень з масою зерна з рос-

лини (r = 0,44; 0,37; 0,35) та масою 1000 зе-

рен (r = 0,53; 0,41; 0,53). Кількість зерен у 

колосі (r = 0,10; 0,19, 0,25) та маса зерна з 

колоса (r = 0,29; 0,31; 0,14) мала слабкий 

зв’язок з висотою рослин в усі три роки дос-

ліджень. Дана кореляція не є сприятливою 

оскільки добір за елементами продуктивнос-

ті (кількість зерен та маса зерна з колоса) 

може призвести до зростання висоти росли-

ни та відповідно, до вилягання, що спричи-

нятиме недобір врожаю ячменю ярого. Селе-

кція повинна бути спрямована на добір рос-

лин зі сполученням короткого стебла з дов-

гим продуктивним колосом. Встановлено 

істотну пряму середню кореляцію між масою 

зерна з колоса та крупністю зерна протягом 

трьох років (r = 0,59; 0,54; 0,51), що дозволяє 

добирати високопродуктивні генотипи з 

крупним вирівняним зерном ячменю ярого.  

Висновки. Виділені генотипи з підви-

щеним рівнем прояву селекційно-цінних 

ознак доцільно використовувати як генетич-

ні джерела під час створення нового вихід-

ного матеріалу. Визначено як позитивну, так 

і тісну залежність між кількістю колосків з 

колоса та довжиною колоса (r=0,79), кількіс-

тю зерен з колоса – з довжиною колоса та 

кількістю колосків з колоса (r=0,69–0,88), 

масою зерна з рослини – з масою зерна з ко-

лоса (r=0,72). Спостерігається значна пози-

тивна кореляційна залежність між такими 

ознаками, як маса зерна з колоса та висота
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рослини (r=0,50), маса зерна з колоса – з дов-

жиною колоса й кількістю зерен з головного 

колоса та кількістю колосків у колосі 

(r=0,58–0,60), маса зерна з рослини – з дов-

жиною колоса (r=0,55), маса зерна з рослини 

та продуктивною кущистістю (r=0,57).  

Визначено рівні прояву ознак за проду-

ктивністю та елементами структури врожаю, 

що дозволило виділити зразки різного еколо-

го-географічного походження МІП Титул, 

МІП Шарм, МІП Девіз (UKR), Arthur (CZE), 

Великан (KAZ), CDC Carter (CAN) для їх за-

лучення в селекційні програми в якості вихі-

дного матеріалу. Встановлено коефіцієнти 

кореляції між показниками продуктивності 

та врожайності ячменю ярого, що є підґрун-

тям для оцінки впливу окремих досліджува-

них ознак на формування рівня врожайності. 
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Topicality. The dependence of the main trait, according to which selection is carried out, on other 

quantitative traits of plant is important for the successful spring barley breeding. The patterns of interrela-

tionship between such quantitative traits as plant productivity and its elements are of particular importance. 

Purpose.  To identify patterns of the level of manifestation and the interrelationship between productivity, 

yield attributes and morphological traits of two-row spring barley in the Southern Forest-Steppe of Ukraine. 

Materials and Methods. The research was conducted in the laboratory and field conditions of Ustymivka 

Experimental Station of Plant Production of the Yuriev Plant Production Institute of NAAS of Ukraine du-

ring 2019–2021. The research material consisted of 25 genotypes of spring barley (Hordeum vulgare L.) of 

the two-row subspecies, originating from six countries around the world. Laboratory-field and mathematical-

statistical methods were used. Results. Twenty typical plants were selected for each of the 25 genotypes of 

spring two-row barley varieties. Spring barley samples were examined for the following characteristics: plant 

height, spike length, number of spikelets and grains per spike, 1000-grain weight, grain weight per spike and 

plant, and yield. Significant differences were found in terms of yield levels, yield attributes, and morphologi-

cal characteristics. Samples with increased yield and yield attributes were identified. Three years of research 

have established a significant correlation between the spike length and the number of spikelets per spike (r = 

0.51–0.77), the number of grains per spike (r = 0.57–0.73) and the spike productivity (r = 0.64–0.77). There 

is a significant positive correlation between such traits as grain weight per spike and plant height (r = 0.50), 

grain weight per spike and spike length and number of grains in the main spike and number of spikelets per 

spike (r = 0.58–0.60), grain weight per plant with spike length (r = 0.55), and grain weight per plant with 

productive tillering (r = 0.57). Grain weight per plant correlated reliably with productive tillering in all years 

of the study (r = 0.59–0.79). Conclusions. Barley samples MIP Tytul, MIP Sharm, MIP Deviz (UKR),  

Arthur (CZE), Velykan (KAZ), CDC Carter (CAN) are of practical interest for breeding work, as they stand 

out for their complex of characteristics. A close and moderate correlation between quantitative plant produc-

tivity traits and its structural elements was reliably determined, which makes selection based on trait rela-

tionships in the studied varieties expedient. 

Key words: spring barley, yield attributes, level of manifestation, correlations 
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